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RESUMO

O estudo teve como objetivo geral registrar o corpus etnozoologico que as comunidades
de pescadores artesanais do litoral norte da Bahia possuem sobre os crustaceos
estomatopodes e decapodes, além de investigar os diferentes modos de uso desses
animais. O trabalho de campo foi desenvolvido em duas etapas: a primeira consistiu na
coleta do material bioldgico; posteriormente, realizaram-se expedi¢des visando as
coletas de dados etnozooldgicos através de entrevistas semiestruturadas sobre os
crustaceos coletados. Os limites sul e norte da area de estudo foram as praias de Ipitanga
e Mangue Seco, respectivamente, totalizando 23 pontos amostrais de coleta de material
bioldgico. Foram realizadas 51 entrevistas nas praias de Vilas do Atlantico, Buraquinho,
Jaua, Arembepe e Praia do Forte entre agosto a dezembro de 2013. Os pescadores do
litoral norte da Bahia apresentam uma concepgdo diversificada sobre os crustaceos, com
uma riqueza impressionante de percepgdes, utilizando diversos critérios para
definir/identificar o grupo, como critérios morfoldgicos, fisiologicos, ecoldgicos e
utilitarios. A partir desses critérios, os pescadores citaram um total de 42 nomes,
incluindo crustaceos e outros animais pertencentes a diferentes grupos taxonémicos,
como polvo, equinodermos e até mesmo tartarugas-marinhas. Referente a topografia
corporal, estruturas homdlogas apresentaram nomes iguais nos diferentes crustaceos,
demonstrando um grau de reconhecimento de sistemas andlogos por parte do
conhecimento tradicional. Os pescadores apresentaram conhecimento sobre processos
fisiologicos, reprodutivos e sazonais dos crustaceos. Sobre a pesca, na area de estudo o0s
pescadores artesanais utilizam um total de dez artes de pesca, sendo que 0 recurso mais
buscado foi a lagosta (Panulirus laevicauda), seguido da sapateira (Parribacus
antarticus). Os demais crustaceos ndo apresentaram interesse comercial e algumas
espécies sdo capturadas eventualmente para alimentacdo de subsisténcia. Em relacdo
aos modos de uso, constatou-se as seguintes utilizagdes dos crustaceos: utilitario
(alimentar e comercial), artefato de pesca (isca), medicinal e estético-decorativo. Os
pescadores entrevistados reconheceram, de forma unanime, a importancia dos
crustaceos para 0 meio ambiente, o que pode interferir em medidas conservacionistas,
uma vez que a percepcdo de melhoria e preservacdo do ecossistema marinho pela

presenca desses animais pode influenciar na sustentabilidade da atividade pesqueira.

Palavras-chave: Conhecimento tradicional, etnocarcinologia, litoral norte da Bahia.
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ABSTRACT

The aim of the study was to register the ethnozoological corpus that artisanal fishermen
communities on Bahia’s North shore have about stomatopod and decapod crustaceans,
as well as to investigate the different ways that these animals are locally used. The
fieldwork was conducted in two stages: the first consisted on the collection of biological
material; later, expeditions were made aiming to collect ethnozoological data through
semi-structured interviews about the crustacean specimens previously collected. The
northern and southern boundaries of the study area were the beaches of Ipitanga and
Mangue Seco, respectively, totalizing 23 sampling points for biological material
collection. A total of 51 interviews were conducted on the beaches of Vilas
do Atlantico, Buraquinho, Jaua, Arembepe and Praia do Forte from August to
December 2013. Fishermen on the North coast of Bahia feature a diverse conception of
crustaceans, with an impressive wealth of perceptions, using several criteria to
define/identify the group, such as morphological, physiological, ecological, and usage
criteria. From these criteria, the fishermen cited a total of 42 names, including
crustaceans and other animals belonging to different taxonomic groups, such as
octopuses, echinoderms and even sea turtles. Referring to body topography,
homologous structures presented similar names in different crustaceans, demonstrating
a recognition degree of analog systems by traditional knowledge. The fishermen
featured knowledge about physiological, reproductive and seasonal processes of
crustaceans. About the fishing techniques, in the study area artisanal fishermen use a
total of ten fishing gears, where lobsters (Panulirus laevicauda) were the most wanted
source, followed by the sapateira crab (Parribacus antarticus). Other crustaceans
showed no commercial interest and some species are eventually caught for subsistence.
Referring to the ways of use, the following usages were recorded: feed and commerce,
fishing artifact (bait), medicinal, and esthetical-decorative. The interviewed fishermen
recognized, unanimously, the importance of crustaceans for the environment. Their folk
knowledge could interfere in conservation measures, since the perception of
improvement and preservation of the marine ecosystem by the presence of crustaceans

may influence on the sustainability of the fishing activity.

Key-words: Traditional knowledge, ethno-carcinology, Bahia’s North shore.
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1. INTRODUCAO

1.1. Crustaceos

Os crustaceos sdo invertebrados que compfem a comunidade bentbnica e
pelagica de regides costeiras, oceanos, estudrios, rios, riachos, lagos e lagunas. Dentre
0s crustaceos, destacam-se as ordens Stomatopoda (exclusivamente marinha e estuarina)
e Decapoda, pelos papéis que desempenham tanto na manutencdo da estrutura
ecossistémica, no tratamento de residuos, no controle das popula¢bes de organismos,
sendo fonte direta de alimento para inUmeras espécies animais, quanto por sua
importancia nas atividades econdmicas, sociais e culturais de diversas comunidades
humanas (AHYONG; LOWRY, 2001; BRUSCA; BRUSCA, 2007).

Atualmente sdo conhecidas 450 espécies de estomatopodes e os decapodes
apresentam aproximadamente 14.335 espécies de um total estimado em 67.000
crustaceos descritos no mundo (AHYONG, 2001; DE GRAVE et al., 2009). Para o
Brasil, sdo catalogadas 35 espécies de Stomatopoda e 600 espécies de decapodes
(BUCKUP, 1998; COELHO; RAMOS-PORTO, 1998; GOMES-CORREA, 1998;
AMARAL; JABLONSKI, 2005; COELHO et al., 2007).

Os estamatopodes, conhecidos popularmente como tamburutacas ou
tamarutacas, sdo predadores bentdnicos cripticos que habitam tocas escavadas em
sedimento ndo consolidado ou fendas em sedimento consolidado. O grupo é encontrado
em aguas tropicais e subtropicais com poucos representantes em aguas temperadas-frias
ou subantarticas. As principais caracteristicas diagnosticas do grupo sdo: carapaca
recobrindo a cabeca e fundida aos toracomeros de 1 a 4; cabeca com rostro articulado e
movel; toracopodes 1-5 unirremes e subquelados, segundo par muito desenvolvido e
raptorial; toracopodes 6-8 unirremes, usados para andar; pledpodes birremes, com
branquias nos exopoditos e semelhantes a dendrobranquias; anténulas trirremes, antenas
birremes; par de olhos compostos grandes e pedunculados (BRUSCA; BRUSCA,
2007).

Os decéapodes tém como principais diagnoses a presenca de cinco pares de patas
e a fusdo da carapaca dorsalmente a todos 0s metdmeros torécicos, encerrando
completamente as branquias dentro de camaras (FRANSOZO; NEGREIROS-
FRANSOZO, 1999). Camardes (Subordem Dendrobranchiata e Infraordens Caridea e
Stenopodidea), lagostas e lagostins (Infraordens Astacidea, Glypheidea, Achelata e
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Polychelida), talassinideos (Infraordens Axiidea e Gebiidea), paguros e porcelanideos
(Infraordem Anomura) e siris e caranguejos (Infraordem Brachyura) sdo os principais
representantes do grupo, sendo alguns destes de grande interesse comercial.

Nenhum grupo animal apresenta o leque de diversidade morfologica observada
entre os crustaceos atuais. Esta diversidade € resultado de milhdes de anos de evolucao,
que se estende, pelo menos, do inicio do Cambriano (MARTIN; DAVIS, 2001).
Entretanto, quando comparada com outros grupos de crustaceos, a Ordem Stomatopoda
é relativamente homogénea morfologicamente, com configuracdes Unicas em seu plano
corporal basico (ELDREDGE, 1982). Ja os Decapoda apresentam um surpreendente
sucesso quando observados o nimero de espécies viventes e a colonizacdo de diferentes
habitats, resultando na diversificacdo de estratégias de vida (SASTRY, 1983).

Devido as diferenciagdes morfologicas e ecoldgicas que os crustaceos sofreram
ao longo do processo de irradiacéo, sua classificagdo taxonémica é muito complexa e
discutida. Muitos autores elaboraram propostas de classificagdo para o grupo, como
Dana (1853), Milne-Edwards (1887), Bate (1888), Calman (1904), Borradaile (1907),
Holthuis (1950), Burkenroad (1981), Guinot (1977, 1978), Saint Laurent (1979),
Schram (1981), Bowman e Abele (1982), Martin e Davis (2001), Forest (2004) e De
Grave et al. (2009).

Propostas mais recentes, como Martin e Davis (2001), incluem, dentre outros
caracteres, analise de dados moleculares. Esses autores organizam os Decapoda em duas
Subordens: Dendrobranchiata (Superfamilias Penaeoidea e Sergestoidea) e Pleocyemata
(Infraordens Stenopodidea, Caridea, Astacidea, Thalassinidea, Palinura, Anomura e
Brachyura). A partir deste trabalho, De Grave et al. (2009) incorporam recentes
atualizacdes, modificando o nivel superior da classificacdo para refletir o entendimento
atual sobre as relacdes filogenéticas dos crustaceos, expandindo o trabalho para o nivel
de género, além de terem incluido uma listagem taxonémica completa dos taxons de
decapodes fosseis.

No que se refere a biodiversidade, a costa do Estado da Bahia, em quase sua
totalidade, ¢ classificada como de “extrema importancia bioldgica” pelo Ministério do
Meio Ambiente (2000), sendo incluida como area prioritaria para inventarios e planos
de conservagdo. Entretanto, a fauna de crustaceos no litoral da Bahia é muito pouco
conhecida tanto em sua composi¢cdo quanto no entendimento dos fatores que
influenciam sua distribuicéo, fato que é constatado pelo nimero baixo de publica¢des na

area de Zoologia no Nordeste, que representa 5,89% de todas as publicacdes brasileiras
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(MARQUES; LAMAS, 2005). Dentre as estratégias sugeridas por Lewinsohn e Prado
(2002) para o melhor aproveitamento do conhecimento existente e geragdo de novos,
destacam-se de suma importancia a criacdo e o fortalecimento de ndcleos regionais, a
criagdo de museus e herbarios, além de grupos de pesquisa em Taxonomia.

Neste contexto, dentre os levantamentos carcinologicos no litoral baiano,
destacam-se os trabalhos realizados por Rathbun (1900, 1918, 1925, 1930, 1937) que
citam a ocorréncia de varios crustaceos decapodes no litoral da Bahia, especificando a
natureza do substrato onde a maioria das espécies foi encontrada. Manning (1969), que
fez o levantamento dos Stomatopoda do Atlantico Ocidental, registrando algumas
espécies para a costa baiana. Nas décadas de 70 e 80, Gouvéa (1970, 1986a, 1986b)
realizou levantamento dos Brachyura das praias da Baia de Todos os Santos,
relacionando-o0s ao tipo de substrato. Gomes Corréa (1986) catalogou os estomatopodes
do Brasil citando algumas espécies para costa da Bahia. Ja na década de 90, destacam-se
os trabalhos de Carqueija (1997), que realizou estudo sobre a Bionomia e Biogeografia
dos Caridea da Costa da Bahia. Carqueija e Gouvéa (1995) assinalam varios registros de
Decapoda para o litoral norte de Salvador, associando a batimetria e ao tipo de fundo.
Mais recentemente, Ferraz, Santos e Almeida (2004) inventariaram a praia de Olivenca
(llhéus, Bahia) e Almeida et al. (2006, 2007 e 2008) e Almeida e Coelho (2008)
realizaram levantamentos sobre os decapodes marinhos, estuarinos e dulcicolas no sul
do Estado. Em 2008, Calado et al. registram os crustaceos decapodes e estomatdpodes
em uma area impactada por atividade petrolifera na Baia de Todos os Santos.

Com relacéo ao litoral norte da Bahia, apenas o trabalho realizado por Carqueija
e Gouvéa (1995) refere-se a crustaceos decapodes desta area, e mais especificamente, de
infralitoral. Recentemente, Silva (2009) inventariou o0s braquidros deste litoral.
Entretanto, nenhum trabalho foi realizado de forma sistematizada sobre a diversidade de
crustaceos estamatopodes e decapodes, exceto Brachyura, do ecossistema de praias do
litoral norte da Bahia.

1.2. Ecossistema praial

O ecossistema praial € caracterizado principalmente pelo acimulo de areia,
pedras, seixos ou conchas, depositados nas regides baixas do terreno, na interface terra-
agua. Seu limite se estende desde a linha da maré baixa até o ponto mais alto da maré,

sendo este delimitado por alteracdo de matéria formadora ou por expressao fisiografica,
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por exemplo, falésia ou linha de vegetacdo permanente. Em relacdo a formacao
geologica, as praias sdo divididas em: arenosas (constituidas por areias, claras ou
escuras) e rochosas (formadas por seixos de diferentes tamanhos, podendo conter ainda
pedacos de conchas, esqueletos de corais e/ou outros invertebrados, além de restos de
algas calcarias) (CORREIA; SOVIERZOSKI, 2005). Este ecossistema apresenta trés
zonas de distribuicdo bem definidas: infralitoral, mesolitoral e supralitoral. O infralitoral
é a regido permanentemente submersa; o mesolitoral (ou entremarés) é a area que fica
exposta durante a maré baixa e submersa na maré alta; e o supralitoral é caracterizado
por nunca ser submerso.

De acordo com o grau de intensidade dos fatores fisicos, as praias podem ser
classificadas quanto a morfodindmica em dois estados extremos (dissipativos e
refletivos) e quatro intermediarios. O estado dissipativo é caracterizado por baixa
declividade, perfil suave, extensa zona de surfe com ondas quebrando longe da faixa
entremarés e se dissipando por toda essa area. O estado refletivo caracteriza-se por
acentuada declividade e forte exposi¢cdo ao hidrodinamismo, com ondas quebrando
diretamente na faixa entremarés (SHORT; WHIGHT, 1983 apud CARDOSO, 2006).
Tais condicdes favorecem a colonizacdo de uma maior diversidade de invertebrados em
praias dissipativas em relagdo as refletivas (DEFEO et al., 2008).

Fatores como hidrodinamismo, inclinacdo da praia e tamanhos das particulas
tém grande influéncia na riqueza, distribuicdo e abundancia das espécies. Segundo
Brehaut (1982), costdes rochosos expostos, que recebem diretamente o impacto das
ondas, sdo pouco fragmentados, apresentando, geralmente, uma diversidade de
microhdabitats muito menor que 0s costfes rochosos protegidos, que possuem baixo
hidrodinamismo, consequentemente, uma diversidade bioldgica menor. Os costbes
protegidos sdo, normalmente, muito fragmentados, tornando-os ambientes com alto
nivel de complexidade, o que resulta em uma alta riqueza de espécies. McLachlan
(1983) afirma que quanto maior o didmetro do grdo e da declividade, menor sera a
diversidade e a abundéancia especifica.

As praias apresentam zonacao tipica, representada pela distribuicdo vertical dos
organismos em faixas ou zonas, paralelas a linha de praia, determinadas pelas
exigéncias ou tolerancias peculiares de cada espécie aos diferentes fatores ecoldgicos
diretamente influenciados pela variacdo das mares (CORREIA; SOVIERZOSKI, 2005).
Os crustaceos também apresentam uma zonacdo bem definida no ecossistema praial,

sendo fatores de importdncia em sua distribuicdo: grau de dessecacdo (JENSEN;
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ARMSTRONG, 1991), tipo do substrato (ICELY; JONES, 1978), salinidade
(HANEKOM; ERASMUS, 1988) e cobertura vegetal (DWORSCHAK, 1987).

Ao longo de sua histdria, 0 homem esta intimamente ligado ao litoral, tanto em
aspectos culturais quanto socioecondémicos. A costa brasileira possui mais de sete mil
km de extensdo e é altamente diversificada em termos geoldgicos e bioldgicos. Visto
que cerca de 40% da populacdo do Brasil se concentra na faixa litoranea, sendo mais
especificamente 15% na beira-mar (SOUSA, 2004), naturalmente, estes habitantes
usufruem de alguma forma desse litoral, seja recreacional, comercial, destinacdo de
residuos, subsisténcia, entre outros.

Os decdpodes marinhos sdo importantes fontes de recursos econémicos e
nutricionais para as comunidades litoraneas no Estado da Bahia, como observado com a
lagosta-vermelha Panulirus argus (Latreille, 1804), a lagosta-verde P. laevicauda
(Latreille, 1817), o camardo-branco Litopenaeus schmitti (Burkenroad, 1936), o
camardo-rosa Farfantepenaeus subtilis (Pérez-Farfante, 1936), o camarao-sete-barbas
Xiphopenaeus kroyeri (Heller, 1862), e os siris, representados pelas espécies Araneus
cribrarius Lammarck, 1818, Callinectes bouccourti A. Milne Edwards, 1879, C. danae
Smith, 1869, C. exasperatus (Gerstaecker, 1856), C. larvatus Ordway, 1863, C. ornatus
Ordway, 1863, C. sapidus Rathbun, 1896 e Portunus spinimanus Latreille, 1819
(COELHO, 1965; TAVARES, 2003; BRASIL, 2008; DIAS NETO, 2008). Embora
algumas espécies de estomatdpodes sejam utilizadas na alimentacdo, como Squilla
empusa Say, 1818 no Atlantico Norte, Squilla mantis (Linnaeus, 1758) no Mediterraneo
e Oratosquilla oratoria (De Haan, 1844) no Japao (BENTO, 2009), na Bahia ainda néo
foi constatado tdo uso e Fausto-Filho (1990) cita duas espécies de Stomatopoda
rejeitadas por comunidades litoraneas no Nordeste brasileiro por serem consideradas
remosas. Porém, Costa Neto (1999) registrou o uso popular de Cloridopsis dubia (H.
Milne Edwards, 1837), conhecida como barata-do-mar, recomendada ao tratamento da
asma na cidade de Feira de Santana.

1.3. Etnozoologia e Etnocarcinologia

O termo “etnozoologia” surge no final do século XIX nos Estados Unidos, sendo

definido como: “a zoologia da regido tal como narrada pelo selvagem” (MASON, 1899
apud SANTOS-FITA; COSTA NETO, 2007). Segundo Clément (1998), o estudo da

Etnozoologia se divide em trés fases, nomeadamente pré-classica, classica e pés-
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classica. Segundo este autor, essas fases testemunham tanto as mudancas de atitude
quanto o enfoque tedrico-metodologico dos pesquisadores ao longo do tempo.
Resumidamente, Santos-Fita e Costa Neto (2007, p. 101) definem estas fases como:

“A fase pré-classica diz respeito aos primeiros trabalhos e definicdes do campo
de estudo, quando os pesquisadores (etnélogos e antropdlogos) centravam-se
especialmente nos aspectos de ordem econdmica das relagdes homem/natureza.
A fase classica é caracterizada quando os estudos estdo centrados nos aspectos
cognitivos, buscando registrar, por meio de analises semanticas, o significado
atribuido por uma dada sociedade as espécies bioldgicas (reais e/ou imaginarias,
tal como sdo percebidas e classificadas pelos seres humanos) presentes nos
ecossistemas. O periodo pos-classico se caracteriza por uma maior cooperacdo
entre cientistas e povos tradicionais, dando-se énfase em investigacdes sobre
manejo participativo dos recursos biologicos, processos de domesticacdo de
animais, movimento pelos direitos de propriedade intelectual, reparticdo de
beneficios, leis de acesso aos recursos genéticos e ao conhecimento tradicional
associado, entre outros temas.”

As descricOes etnobioldgicas de plantas e animais transbordam a simples relacéo
de caracteres morfoldgicos e posicao sistematica, ja que esses estudos devem atender ao
valor cultural que as plantas ou animais tenham para um ou varios grupos humanos e a
sua histdria individual em relacdo a estes. Praticamente, esta é a diferenca fundamental
entra a Taxonomia e a Etnobiologia. Uma vez definida a identificagdo e posicao
sistematica do animal ou planta, deve ser investigado o seu conhecimento e modo de
utilizacdo no complexo cultural a que pertence. Este € um dos aspectos mais
caracteristicos da Etnobiologia (MALDONADO-KOERDELL, 1940).

Segundo Martin (1995), o prefixo ethno significa, resumidamente, 0os modos
como as sociedades compreendem o mundo. Logo, a Etnozoologia é definida como o
estudo transdisciplinar dos pensamentos e percepc¢des (conhecimentos e crencas), dos
sentimentos  (representacbes afetivas) e dos comportamentos (atitudes) que
intermedeiam as relagGes entre as populagdes humanas que 0s possuem com as espécies
de animais dos ecossistemas que as incluem (MARQUES, 2002 apud SANTOS-FITA;
COSTA-NETO, 2007). Overal (1990) resume a Etnozoologia como o estudo dos
conhecimentos, significados e usos dos animais nas sociedades humanas.

O conjunto de conhecimentos e praticas etnozoologicas resulta de muitas
geracOes de saberes acumulados, experimentacdo e troca de informacdo (ELLEN, s/d,
online). Desse modo, 0 corpus etnozooldgico apresentado por sociedades indigenas e
tradicionais relacionado com comportamento, habitos alimentares e reproducdo de

animais silvestres pode ser aproveitado tecnicamente para acumular informagéo
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zooldgica e iniciar experimentos de manejo e uso sustentavel das espécies culturalmente
significativas (MARTINEZ, 1995). Estudos sobre patriménio biocultural voltados &
fauna contribuem para que os animais sejam devidamente valorizados ndo s6 do ponto
de vista ecoldgico, mas também econdmico e social, além de fornecer subsidios a
implementacdo de gerenciamento ambiental e conservacdo das espécies embasados no
contexto sociocultural local (CULLEN JR. et al., 2000; ROCHA-MENDES et al.,
2005). Neste sentido, a etnozoologia tem sido uma ferramenta interpretativa valiosa
quando se estudam as intera¢fes entre humanos e animais em uma determinada regido
(PEDROSA JR.; SATO, 2003; CONFORTI; AZEVEDO).

Os estudos abordando a Etnozoologia no Brasil sdo incipientes (TEIXEIRA,
1992) e ganham demasiada importancia quando observada a imensa biodiversidade
encontrada no pais e a crescente ameaca que esta vem sofrendo devido, principalmente,
a intervencbes antropicas. Desta forma, alguns trabalhos abordam de forma mais
detalhada o tema, demonstrando os conceitos teodricos e sua aplicacdo prética, servindo
como embasamento cientifico para futuras pesquisas. Entre estes trabalhos, destacam:
Paiva e Campos (1995), Costa Neto e Santos-Fita (2009) e Anderson et al.(2011).

Embora os estudos etnozoologicos sejam considerados escassos, Costa Neto
(1999) cita o aumento de publicagdes nos ultimos anos, particularmente com o
incremento de pesquisas cientificas desenvolvidas nas instituicGes de ensino superior e a
criacdo da Sociedade Brasileira de Etnobiologia e Etnoecologia em 1996, que
impulsionou e incentivou trabalhos relacionados ao tema. Até o ano de 1999 foram
registrados 246 titulos referentes a interacdo homem/animal (COSTA NETO, 1999).
Mais recentemente, Alves e Souto (2011) contabilizam um total de 487 publicacfes
abordando a etnozoologia no pais, com impressionante aumento da producéo cientifica
relacionada ao tema nesta Gltima década, demonstrando a crescente importancia sobre
0s aspectos etnozooldgicos. Segundo estes mesmos autores, esta producdo destaca o
Brasil como um dos principais produtores mundiais de estudos etnozooldgicos. Esse
avango quantitativo indica que o pais vai continuar a ter um papel importante na
investigacdo etnozooldgica. Apesar dessa visdo otimista, no entanto, € importante notar
que os recursos humanos com especializacbes em etnozoologia ainda séo relativamente
escassos e 0s centros de investigacdo nesta area estdo restritos a apenas alguns Estados
do pais. Por outro lado, as interacBes entre etnozoologos, zodlogos e ecologos estdo
cada vez mais comuns e isso certamente proporcionard a elevagdo do numero de

publicacGes e melhorias na qualidade da pesquisa. Embora, a partir de um ponto de vista
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qualitativo, ainda sejam necessarios progressos em termos de procedimentos
metodologicos, precisdo taxondmica, bem como a utilizacdo de técnicas quantitativas
nos estudos etnozooldgicos (ALVES; SOUTO, 2011).

Neste contexto, as pesquisas etnozoologicas tém sido observadas com extrema
atencdo, uma vez que complementam o conhecimento cientifico em diferentes areas,
tais como: avaliagdo de impacto ambiental, manejo de recursos e desenvolvimento
sustentavel. Este Gltimo com expressiva significancia, uma vez que o envolvimento das
comunidades com a ideia da sustentabilidade é essencial para alcancar as metas
previstas (MORIN-LABATUT; AKHTAR, 1992; ZWAHLEN, 1996 apud COSTA
NETO, 1999). Tal fator, aliado ao maior incentivo das instituicbes de pesquisa, foram
fundamentais para a continuagdo da tendéncia do aumento de publicacdes sobre
etnozoologia no pais. Adicionalmente, a etnofarmacologia € um guia relevante para a
industria farmacéutica, sendo alvo de pesquisa incluindo tanto a fauna quanto a flora
(ELISABETSKY, 2003).

Estudos relacionados a Etnocarcinologia sdo escassos. Costa Neto (1999) cita
apenas quatro trabalhos abordando crustaceos. Mais recentemente, destacam-se alguns
trabalhos: Costa Neto e Gordiano-Lima (2000), Fiscarelli e Pinheiro (2002), Alves e
Nishida (2003), Costa Neto (2003), Souto (2004 e 2007), Leite (2005), Souto e Marques
(2006), Chagas et al. (2007), Gaido (2007), Barboza et al. (2008), Takahashi (2008),
Maciel e Alves (2009), Magalhédes (2009), Nordi et al. (2009), Magalhaes et al. (2011),
Sousa et al. (2011) e Firmo et al. (2012).

Com relagdo a estudos etnozooldgicos no litoral norte da Bahia, ha poucos
trabalhos realizados. Costa-Neto (2000) investigou a etnobiologia e etnotaxonomia em
comunidades pesqueiras do municipio do Conde, onde os peixes foram o principal
grupo investigado; Costa-Neto e Gordiano-Lima (2000) estudaram a interacdo entre
pescadores e caranguejos de manguezal deste mesmo municipio; Saraiva (2008)
registrou aspectos etnoecoldgicos da pesca do pitu (Macrobrachium carcinus) no Rio
Pojuca, em Camacari; Magalhdes (2009) investigou sobre crustaceos braquitros de
importancia econdmica em comunidades pesqueiras no municipio do Conde. Entretanto,
estudos etnozooldgicos sobre a carcinofauna, especificamente a que ndo possui interesse
econdmico, sdo raros no Brasil e na costa do litoral norte da Bahia ndo ha nenhum tipo
de estudo realizado.

O aumento da producdo cientifica sobre Etnocarcinologia pode estar

fundamentalmente relacionado ao estudo sobre, principalmente, as espécies que
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possuem interesse socioecondmico, particularmente os crustaceos-alvo da pesca de
subsisténcia e venda para incremento na renda familiar, como o caranguejo u¢é (Ucides
cordatus), gaiamum ou goiamum (Cardisoma guanhumi), camardes-pistola ou pitus
(Macrobrachium spp.) e o aratu (Goniopsis cruentata). Entretanto, poucos trabalhos
abordam mais especificamente a etnotaxonomia (modo e percepcdo tradicional para
classificacdo dos animais), e quando analisados 0s crustaceos, estes nimeros sdo ainda
mais raros. No tocante a etnotaxonomia de crustaceos do litoral norte da Bahia, nenhum
trabalho foi realizado de forma sistematica, o que privilegia a realizacdo do presente
trabalho.

Este trabalho teve como objetivo geral registrar o corpus etnozooldgico que as
comunidades de pescadores artesanais possuem sobre 0s crustdceos estomatopodes e
decapodes das praias do litoral norte da Bahia, além de investigar os diferentes modos

de uso desses animais.
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2. MATERIAIS E METODOS

O presente estudo foi desenvolvido em duas etapas. A primeira consistiu na
coleta do material bioldgico e sua posterior anlise visando a utilizacdo para pesquisa
etnozooldgica (ver topico 2.2. Coleta de espécimes e identificacdo taxondmica). A
segunda etapa foi a realizacdo das expedicdes visando as coletas de dados
etnozooldgicos através de entrevistas semiestruturadas sobre 13 espécies de crustaceos
registrados no litoral norte da Bahia (ver tépico 2.3. Coleta e andlise de dados
etnozoologicos).

2.1. Area de Estudo

A Bahia é o Estado brasileiro que apresenta a maior extensdo da costa litoranea
com aproximadamente 1.183 km. O presente estudo foi desenvolvido na costa do litoral
norte da Bahia (Figura 1), que possui extensdo de 193 km (LIMONAD, 2007). A
regido apresenta Clima Litoraneo Umido, caracterizado por ter indices pluviométricos
anuais variando de 1.400 a 1.600 mm (periodo com maior pluviosidade: abril a julho
com pico em maio). Clima quente com temperatura média anual de 25,3°C, podendo
alcancar 34°C (BAHIA, 1994; ROCHA et al., 2010).

O limite sul da area de estudo foi a praia de Ipitanga, seguida de Vilas do
Atlantico, Buraquinho, Jaua, Arembepe, Barra do Jacuipe, Guarajuba, Itacimirim, Praia
do Forte, Santo Antdnio, Imbassai, Porto de Sauipe, Massarandupid, Subalma, Baixio,
Barra do Itariri, Sitio do Conde, Pocas, Siribinha, Costa Azul, Vapor e Coqueiros, tendo
como limite norte a praia de Mangue Seco, totalizando 23 pontos amostrais (Figura 2),
abrangendo os municipios de Lauro de Freitas, Camagcari, Conde, Mata de Sdo Joao,
Esplanada, Entre Rios e Jandaira.

Segundo publicacdo do Estado da Bahia (2003), a costa do litoral norte da Bahia
apresenta manguezais, praias arenosas, recifes de corais, arenitos de praia e plataforma
continental como principais ecossistemas transicionais e marinhos, onde estes diversos
habitats, juntamente com aspectos fisicos como o regime das ondas, a maré, correntes
oceanicas e costeiras, a salinidade e a temperatura da costa, constituem fatores que

influenciam em uma alta diversidade biologica desses ecossistemas.
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As praias comumente apresentam afloramentos rochosos, que fornecem uma
protecdo natural a erosdo da linha de costa e, quando localizados na zona entremarés,
apresentam uma comunidade bentdnica caracteristica de zonas costeiras. Esses
organismos podem ser encontrados na superficie, nas laterais ou em pocas de maré.
Essas comunidades geralmente resistem as variacfes de salinidade e temperatura, bem
como a certos niveis de dissecacdo e acdo hidrodinamica, uma vez que, quando a maré
estd baixa, precisam suportar o enchimento da maré. Desta forma, essas estruturas
podem apresentar uma zonacao horizontal e também vertical bem definida (BAHIA,
2003).

38°17.946° O

——11°28.049° S

12°54.233° S

37221273 O

M w E

\ S
Figura 1: Mapa da Bahia, em destaque o litoral norte com os pontos limitrofes (norte e
sul) georreferenciados.

Fonte: Adaptado da Embrapa (1976).
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Figura 2: Localidades investigadas do litoral norte da Bahia, Brasil.

No litoral norte, hd uma predominancia de praias intermediarias a dissipativas,
onde a zona de arrebentacdo é bem desenvolvida, o que favorece potencialmente uma
produtividade primaria elevada, caracterizando esses ecossistemas como
autossustentaveis (BAHIA, 2003).
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Mais especificamente sobre os recifes de corais, Ledo (1996) afirma que a parte
norte da Bahia apresenta bancos recifais descontinuos, geralmente em profundidades
menores que 10 m e formados por colunas isoladas que podem se fundir nos seus topos.

No aspecto socioecondmico, a pesca € uma das principais fontes de renda neste
litoral. S0 26 comunidades pesqueiras com 1.282 pescadores e 673 marisqueiros
registrados, totalizando 1.955 trabalhadores (SEAGRI, 1994). Entretanto Costa-Neto et
al. (2010) citam que, mais recentemente, os ecossistemas do litoral norte da Bahia vém
sofrendo impactos significativos ligados a poluicdo e/ou a processos urbanisticos,

alterando a estrutura socioeconémica desta regiao.

2.2. Coleta de espécimes e identificacao taxonémica

A coleta do material biologico alvo das entrevistas etnozoologicas foi realizada
em uma campanha, realizada entre margo a novembro de 2012, em cada uma das 23
praias do litoral norte da Bahia, totalizando 23 pontos inventariados. Os pontos foram
georreferenciados através de aparelho receptor de GPS marca Etrex (Tabela 1).

As coletas consistiram em esforco de trés horas, sendo duas horas antes da
baixa-mar e uma hora na maré enchente. O horario da baixa-mar foi retirado da “Tabuas
das Marés” (disponivel online) do Porto de Salvador para as praias de Ipitanga até
Baixio, e da Capitania dos Portos de Sergipe para as praias da Barra do ltariri até
Mangue Seco. Os métodos aplicados consistiram em coletas manuais, utilizacdo de
iscas, pucas, escavacdo de substrato e mergulho. Foram realizados arrastos com rede 10
x 1,5 m, com 2 cm entre nos consecutivos, quando o relevo do fundo costeiro
apresentou condi¢cbes favoraveis. O material coletado foi acondicionado em sacos
plasticos devidamente etiquetados, crioanestesiado e fixado em alcool a 70%, onde
posteriormente foi transportado para o0 Museu de Zoologia da Faculdade de Tecnologia
e Ciéncias.

Os espécimes foram conservados em alcool glicerinado a 70%. Apds este
tratamento, foi realizada a triagem. Adicionalmente, foi analisado o material que se
encontra depositado no Museu de Zoologia da Faculdade de Tecnologia e Ciéncias
proveniente do projeto de pesquisa “Inventario dos crustaceos das praias do litoral norte
da Bahia”, que fora desenvolvido na mesma area de estudo e metodologia do presente
projeto, realizado em duas campanhas, sendo uma entre julho e agosto de 2008 e outra

entre dezembro de 2008 a fevereiro de 2009, totalizando 46 amostragens. A
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identificacdo taxondmica foi realizada no Museu de Zoologia da Faculdade de
Tecnologia e Ciéncias, no qual se encontra lotado especialista no grupo, com o auxilio
de microscopio estereoscdpio e consulta a bibliografia pertinente (ABELE, KIM, 1986;
BENTO, 2009; CHACE JR., 1972; D’INCAO, 1995; HOLTHUIS, 1955, 1980; MELO,
1996, 1999; VELOSO; MELO, 1993; WILLIAMS, 1965, 1984; FERREIRA, 2010).

Tabela 1: Pontos georreferenciados através de aparelho receptor de GPS das praias do
litoral norte da Bahia, Brasil. Ano: 2013.

PRAIAS COORDENADAS
Mangue Seco 11°28.049° S 37°21.273° O
Coqueiros 11°30.427° S 37°23.320° O
Vapor 11°37.567° S 37°27.235° O
Costa Azul 11°41.857° S 37°29.425° O
Siribinha 11°45.751° S 37°31.409° O
Pocas 11°48.797 S 37°32.737° O
Sitio do Conde 11°51.330° S 37°33.928° O
Barra do Itariri 11°57.963* S 37°37.069° O
Baixio 12°06.257° S 37°41.404° O
Subalma 12°14.277 S 37°46.244° O
Massarandupio 12°19.007° S 37°49.784° O
Porto de Sauipe 12°23.519° S 37°52.898° O
Santo Antonio 12°27.559° S 37°55913° O
Imbassai 12°30.425° S 37°57.769° O
Praia do Forte 12°34.694° S 38°00.117° O
Itacimirim 12°37.210° S 38°02.671° O
Guarajuba 12°39.021° S 38°03.800° O
Barra do Jacuipe 12°42.442° S 38°07.587° O
Arembepe 12°46.818° S 38°10.967° O
Jaua 12°49.610° S 38°13.371’ O
Buraquinho 12°52.846° S 38°16.934’ O
Vilas do Atlantico 12°53.803° S 38°17.641° O
Ipitanga 12°54.233°S 38°17.946° O
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O material bioldgico serd depositado no Museu de Zoologia da Universidade
Estadual de Feira de Santana, Bahia, devidamente tombado e informatizado. Foi
organizada uma colecdo dos estamatdpodes e decapodes do litoral norte da Bahia
depositada no Museu de Zoologia da Faculdade de Tecnologia e Ciéncias de Salvador,
Bahia.

2.3. Coleta e analise de dados etnozooldgicos

Durante as expedi¢cdes para coleta do material bioldgico, foram realizadas
sondagens a partir de conversas informais nas praias investigadas sobre as comunidades
que poderiam ofecer maior riqueza de conhecimentos etnozooldgicos sobre os
crustaceos. A partir desta triagem, a coleta dos dados etnozooldgicos foi realizada a
partir de visitas nas localidades de Vilas do Atlantico, Buraquinho, Jaua, Arembepe,
Guarajuba e Praia do Forte, pois estas praias apresentaram condi¢des ideais a
investigagdo etnozoologica, tais como: todas estas tinham col6nias de pescadores ativas
(Figura 3), uma vez que o publico-alvo da pesquisa sdo 0s pescadores; e estas praias
apresentam grandes afloramentos rochosos no mesolitoral (Figura 4), os quais séo
utilizados por pescadores e marisqueiros em busca de recursos e naturalmente os
crustaceos sdo visualizados e observados mais frequentemente por estas pessoas.
Adicionalmente, durante a visita prévia foi possivel identificar pessoas que
reconhecidamente sdo intituladas de “especialistas” pela prépria comunidade local,
sendo estes entrevistados em visitas posteriores.

As expedigdes para realizacdo das entrevistas etnozooldgicas ocorreram entre
agosto a dezembro de 2013. Foram necessarias a0 menos trés visistas em cada
localidade para a obtencdo dos dados, sendo utilizadas duas técnicas: Bola de Neve
(Snow ball) (BIERNACKI; WALDORF, 1981) e Ponto de Saturacdo (GLASER;
STRAUSS, 1967). A primeira basicamente se da pela identificacdo de trés
“informantes-chave” indicados na propria comunidade e estes indicam outros
especialistas no assunto até que as indicagdes comecem a se repetir. J& a segunda
técnica citada é simplesmente quando as respostas dadas pelos entrevistados comegam a
serem as mesmas, com pouca ou nenhuma variacdo, entdo se conclui que as

informagdes etnozooldgicas foram devidamente coletadas.
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Figura 3: Coldnia de pescadores da Praia do Forte, Mata de Séo Jodo, Bahia. Ano: 2013

AR e

Figura 4: Afloramento rochoso exposto durante maré baixa na praia de
Arembepe, Camagari, Bahia. Ano: 2013.

Foram realizadas 51 entrevistas semiestruturadas, utilizando gravador de voz,
com 51 pescadores do sexo masculino, com faixa etéria entre de 22 a 71 anos, sendo a
média aproximada de 47 anos. No que se refere a escolaridade, dois informaram que
ndo possuiam algum tipo de escolaridade, 20 ndo concluiram o ensino fundamental, sete
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tinham o ensino fundamental completo, seis ndo concluiram o ensino médio, nove
tinham ensino médio completo, um possuia ensino superior completo e seis nao
quiseram informar. No que concerne a experiéncia dos entrevistados na préatica da
atividade pesqueira, foi observado que o tempo de experiéncia variou de 8 a 50 anos,
sendo a média de experiéncia de aproximadamente 29 anos. Os dados registrados para
cada espécie foram: nome popular; caracteristicas morfoldgicas, ecolégicas e
comportamentais para identificacdo etnotaxondmica; métodos de captura; importancias
socioecondémica e ambiental (Apéndice 1). Adicionalmente, foi utilizada maquina
Samsung para registro fotografico.

Com base na Resolugdo CNS 466/2012, foi elaborado um Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido (Apéndice 2) que foi lido e distribuido aos
participantes. Os objetivos da pesquisa foram explicados de forma clara e acessivel no
inicio de cada nova entrevista, perguntando-se se 0s pescadores consentem em prestar
informacoes, respeitando-se a decisdo daqueles que néo quiserem participar da pesquisa
(SANTOS-FITA; COSTA NETO, 2007). As entrevistas seguiram preceitos
etnocientificos com enfoque emicista-eticista balanceado (STURTEVANT, 1964). A
primeira constitui-se de descricOes e interpretacGes que enfatizam o ponto de vista dos
entrevistados, enquanto a segunda enfatiza o ponto de vista do entrevistador (HARRIS,
1976).

A coleta de dados também recorreu a técnica de testes projetivos, atraves da
apresentacdo de 13 espécies de crustaceos (Figura 5) coletados no presente estudo para
que os entrevistados falassem espontaneamente sobre o que viam (COSTA NETO,
2003). Cada espécie foi numerada (1 a 13) para coleta dos respectivos nomes
vernaculares. Toda variagdo foi creditada como um novo dado (p.ex.: lagosta #
lagostinha) a fim de respeitar a concepcdo individual dos entrevistados. Os
entrevistados ficavam a vontade para examinar os exemplares e dispunham de pingas
para manused-los quando necessario (Figura 6). A escolha destes crustaceos foi
baseada na grande diferenciacdo morfoldgica que estes apresentam entre si com o

intuito de maximizar a obtencéo dos dados referentes a este grupo.
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Figura 5: Crustéaceos utilizados nas entrevistas aos pescadores do litoral norte da Bahia.
1: Mithrax hispidus; 2: Parribacus antarticus; 3: Panulirus laevicauda; 4: Eriphia
gonagra; 5: Alima hildebrandi; 6: Calcinus tibicen; 7: Plagusia depressa; 8:
Stenorhynchus seticornis; 9: Pachycheles monilifer; 10: Alpheus nuttingi; 11: Albunea
paretii; 12: Hippa testudinaria; 13: Lepidopa richmondi. Escala: régua = 150mm.

Apobs este procedimento, foram apresentadas cinco figuras de crustaceos
generalizados em vista dorsal, nomeadas a partir de letras (A, B, C, D e E), onde em
cada imagem foram enumeradas as principais estruturas morfoldgicas e averiguava-se a
nomenclatura utilizada pelos entrevistados para cada estrutura. Caso alguma estrutura
ndo numerada fosse mencionada pelo entrevistado, esta era devidamente anotada.
Também quando a prancha ndo era identificada/reconhecida pelo entrevistante esta ndo
era submetida ao mesmo. Abaixo é mostrado um caranguejo generalizado (Infraordem
Brachyura) (Figura 7) e as outras figuras contemplando os demais crustaceos se

encontram em anexo (Apéndice 3).
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Figura 6: Entrevistado examinando os crustaceos durante entrevista etnobioldgica. Ano:
2013.

As transcrigdes das entrevistas foram feitas de forma a manter a linguagem
original utilizada pelos entrevistados. A partir da transcricdo, foi utilizado o programa
Microsoft Excel 2010 para a criacdo de tabelas e gréficos para a confecgdo dos
resultados obtidos. Foram geradas pranchas com a topografia corporal dos crustaceos
contendo os nomes mais frequentes dados pelos entrevistados para cada estrutura.

Os dados foram analisados segundo o modelo de unido das diversas
competéncias individuais (HAYS, 1976 apud MARQUES, 1991), no qual toda
informacdo pertinente ao assunto pesquisado é considerado. Os controles foram feitos
mediante testes de verificacdo de consisténcia e de validade das respostas (MARQUES,
1991), recorrendo-se a entrevistas em situacdes sincrénicas (refere-se a mesma pergunta
feita para individuos diferentes em curto espago de tempo).
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Figura 7: Braquiuro generalizado utilizado nas entrevistas aos pescadores

do litoral norte da Bahia, Brasil.
Fonte: <http://www.shim.bc.ca/species/redrock.htm>.

Acesso em: 01 jun. 2013.

Todo material etnogréfico (transcrices, fotografias digitais etc.) se encontra

armazenado no Laboratdrio de Etnobiologia e Etnoecologia da Universidade Estadual

de Feira de Santana para fins comprobatorios.
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3. RESULTADOS E DISCUSSAO

3.1. Etnotaxonomia

Os pescadores do litoral norte da Bahia apresentam uma concepcao diversificada
sobre os crustdceos, com uma grande riqueza de percepgdes. Logo, observa-se que 0s
diferentes modos de observacdo/percepcdo dos pescadores desencadeiam diferentes
formas de nomear e classificar esses animais.

Tecnicamente, os crustaceos sdo classificados mediante principais caracteristicas
diagndsticas: corpo formado por uma cabega com cinco segmentos e um longo tronco
pos-cefalico; tronco dividido em dois tagmas mais ou menos bem definidos (torax e
abdémen); escudo cefalico ou carapaca presentes; apéndices multiarticulados
(unirremes ou birremes); mandibulas como apéndices geralmente multiarticulados;
trocas gasosas por difusdo aquosa através de superficies branquiais especializadas; larva
nauplio (BRUSCA; BRUSCA, 2007). Os pescadores entrevistados, por sua vez,

utilizam diversos critérios para definir/identificar o grupo, tais como:

I) morfologicos (“Porque tem carapaca mesmo”);

I) fisiologicos (“[...] que é porque eles ndo tem sangue™);

I11) ecoldgicos (“Porque vivem no mar, no rio”; “[...] porque se alimenta dos
corais”);

IV) utilitarios (“Porque eles sdo comestiveis”™).

Os critérios morfologicos foram os mais frequentemente citados entre 0s
pescadores (N=17) para definir estes animais como crustaceos, sendo o termo “casco” 0
mais utilizado. Em seguida, aparecem o0s critérios ecoldgicos (n=15), fisiol6gicos e
aspectos utilitarios, com duas citacbes cada (Figura 8). H4 uma correspondéncia do
conhecimento local com o saber académico, visto que “casco” designa a presenca de
uma carapaca. Na subcategoria habitat, foram citados termos como “pedras, arrecifes,
corais, mar, rio, manguezal, cascalho e areia”, correlacionando a ocorréncia da espécie

ao tipo de substrato, como observado abaixo:

“SO a barata que é encontrada na areia. O aratupeba (Plagusia depressa) da

dentro das pedras [...]”.
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“Mais nas pedras, mais no mar profundo. Esse siri-buceta (Mithrax hispidus)
mesmo é de agua profunda [...]”.
“Em toca é a lagosta, sapateira. O resto da tudo aqui na praia. A barata d& aqui

na areia”.

Utilitario  Fisiologia
4% A%

—_

Nao
Ecologia informaram /
27% conhecem
34%

Morfologia
31%

Figura 8: Frequéncia relativa dos critérios utilizados pelos pescadores
do litoral norte da Bahia para defini¢do do grupo Crustacea. Ano: 2013.

De forma generalizada, os crustdceos foram associados ao substrato rochoso,
sendo o grupo das “baratas” (Albunea paretii, Lepidopa richmondii e Hippa
testudinaria) associado ao substrato arenoso, na zona de arrebentacao das ondas.

Observou-se, ainda, a auséncia de uma defini¢do sobre o significado do termo
crustdceo, mesmo para alguns pescadores (n=19) que exemplificaram tipos de
crustaceos, como observado na fala: “Na verdade eu nem sei” (o porqué de identificar
estes animais como crustaceos). Este fato dificulta o entendimento dos aspectos
cognitvos sobre a concepgdo de definicdo do termo, apesar de que possivelmente a
exemplificagdo é um processo menos complexo do que a criacdo de uma definicao.

Os pescadores, quando questionados sobre exemplos de tipos de crustaceos que
conheciam, citaram um total de 42 nomes (Tabela 2), os quais foram identificados
principalmente a partir dos critérios supracitados. Outros animais que pertencem a
diferentes grupos taxonémicos também sdo percebidos como parte do complexo
etnotaxondmico ‘“‘crustaceo”, tais como polvo, equinodermos e até mesmo tartarugas-

marinhas.
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Tabela 2: Tipos de “crustaceos” e sua analogia

cientifica segundo a

associacdo/percepcao dos pescadores do litoral norte da Bahia. Ano: 2013

Nomes locais Analogia Cientifica

Associagio/percepcao

Filo Arthropoda
Subfilo Crustacea
Classe Malacostraca

Barata-do-mar, lagosta-branca  Ordem Stomatopoda

Presenca de casco
Né&o soube informar

Ordem Decapoda

Camardo-palhaco Infraordem Stenopodidea Presenca de casco
Presenca de casco
: Né&o tem sangue
Camario Infraordem Caridea

Tipo de locomogéo e
alimentacdo

Lagosta, sapateira Infraordem Achelata

Presenca de casco
S&o comestiveis
Vivem no mar e/ou
substrato rochoso
Tipo de locomocgéo e
alimentacgéo

N&o tem sangue

Baratinha, buzu-de-boca,

Caranguejinho, tatui Infraordem Anomura

Presenca de casco
N&o tem sangue

Aratu, aranha, aratupeba,

arusapeba, bala-de-pedra,

Boca-nega, caranguejo,

carangueja, corredeira,

gdia, guaia, guaiamum, Infraordem Brachyura
grauca, quebra-pedra, siri,

siri-bonito, siri-buceta,

siri-da-malasia, siri-aranha,

siri-pedra

Presenca de casco
Sao comestiveis
Vivem no mar e/ou
substrato rochoso
Nao soube informar

Filo Mollusca
Caramujo Classe Gastropoda

Presenca de casco

Chumbinho, lambreta,

Classe Bivalvia
ostra, rala-coco, sururu

Presenca de casco
Nao soube informar

Polvo Classe Cephalopoda

Sdo comestiveis
Vivem no mar
Nao soube informar

Filo Echinodermata
Estrela-do-mar Classe Asteroidea

Orico-do-mar, pinauna Classe Echinoidea

Presenca de casco

Vivem no substrato
rochoso
Séo comestiveis

Forma corporea
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Continuacdo...

Nomes locais Analogia Cientifica Associagéo/percepcao

Filo Chordata

Classe Reptilia
Tartaruga Ordem Testudines Presenca de casco

Dentro os animais incluidos no dominio etnozooldgico “Crustaceo”, todos
tiveram como caracteristica marcante a presenca de casco, apesar dos pescadores
utilizarem outros critérios para classificar esses animais, como, por exemplo, onde
vivem (“[...] porque vivem nas pedras.”). A inclusdo de animais ndo crusticeos, como
moluscos (polvo, ostra, chumbinho etc.), equinodermos (estrela-do-mar, ori¢co-do-mar e
pinauna) e tartarugas, citados como tipos de crustaceos indica uma clara associacdo dos
pescadores com o habitat, caracteristicas morfoldgicas (forma e presenca de casco), e
questBes utilitarias (sdo consumidas) para a formacdo da concepcdo acerca desses
animais.

Vale ressaltar que a simples associagdo com o substrato rochoso ja gera a
concepcao de ser um animal do grupo dos crustaceos. Este fato pode ser explicado pela
colonizac&o por diversas espécies de crustaceos nestes substratos, tais como Panulirus
laevicauda, Pachygrapsus transversus, Eriphia gonagra, Menippe nodifrons, Plagusia
depressa, entre outros, sendo animais ativos, principalmente, no periodo diurno, o que
facilita sua visualizacdo pelos pescadores.

Neste contexto, a observagdo exaustiva e o constante contato com o meio
ambiente levam as pessoas a criarem inventarios, mais ou menos sistematicos, capazes
de ordenar o seu universo. Assim, agrupar, organizar em categorias e hierarquizar
elementos sdo as trés operagbes que compde o cerne do exercicio classificatério
(VOGEL; DIAS NETO, 2006).

Assim como ja registrado em outros estudos etnobiolégicos, o termo marisco é
comumente utilizado em comunidades pesqueiras (SOUTO, 2004; MILLER, 2007;
TAKAHASHI, 2008; VASCONCELOS, 2008). Neste trabalho, este termo foi citado
apenas cinco vezes, possivelmente por nao havar um direcionamente sobre o assunto na
entrevista, sendo utilizado principalmente para designar animais comestiveis com a
presenca de casco (carapaga/concha), agrupando moluscos e crustaceos e 0s

diferenciando de peixes:
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“Porque eles contém uma casca diferente, porque ndo é peixe, ele é um
marisco”.

“E um marisco [...] Ele é diferente dos outros porque ele tem casco” .

“Tem o marisco que é um crustdceo [..] marisco chamado chumbinho
(possivelmente se referindo ao molusco bivalve Anomalocardia brasiliana) ”.
“[...] (crustaceo) é aquele marisco que se come”.

“Esses aqui (crustaceos na bandeja) sdo marisco. Crustaceo mesmo eu acho que
€ s6 0 polvo”.

“Molusco é o polvo. Lagosta é marisco”.

A partir dos dados obtidos ap06s a realizacdo dos testes projetivos, com a bandeja
de crustaceos, os entrevistados citaram 180 sinonimias (Apéndice 4), correspondente a
13 espécies de crustaceos strictu senso. As espécies Plagusia depressa, Pachycheles
monilifer, Eriphia gonagra e Alima hildebrandi apresentaram o maior nimero de
sinonimias, com 21, 20, 18 e 18, respectivamente (Figura 9). Apos triagem das
informacdes, 0os nomes vernaculos mais citados pelos entrevistados foram considerados

e estdo apresentados na Tabela 3.

4 ’5 N
22

20

20 18 18

17 16

15 1443

Sinonimias
|_\
|_\

Figura 9: Espécies de crustaceos e 0 nimero de sinonimias citadas pelos pescadores do
litoral norte da Bahia, Brasil. Ano: 2013.
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Tabela 3: Etnoespécies de crustaceos e sua correspondéncia cientifica, segundo

pescadores do litoral norte da Bahia, Brasil. Ano: 2013.

Etnoespécie

Nome cientifico

Guaia Mithrax hispidus
Sapateira Parribacus antarticus
Lagosta Panulirus laevicauda
Bala-pedra Eriphia gonagra
Lagosta Alima hildebrandi
Buzu-de-boca Calcinus tibicen
Aratupeba Plagusia depressa
Camarao Stenorhynchus seticornis
Caranguejinho Pachycheles monilifer
Camaréo Alpheus nuttingi
Barata Albunea paretii
Barata Hippa testudinaria
Barata Lepidopa richmondi

Parribacus antarticus, Panulirus laevicauda, Stenorhynchus seticornis e
Lepidoda richmondi apresentaram poucas sinonimias quando comparadas as demais. As
duas primeiras possivelmente por se tratarem de espécies tradicionalmente almejadas na
pesca e pelo maior tamanho corpéreo em relagcdo as outras espécies. S. seticornis
provavelmente por ter um plano corpoéreo distinto dos demais crustaceos, sendo
facilmente associado a aranha, inclusive também citado como “aranha-do-mar”, o que
pode induzir a percepcao e 0 modo de nomear esta espécie; e L. richmondi por viver na
zona entre-marés e ser comumente utilizada como isca pelos pescadores, tornando-se
mais conhecida por eles. Entretanto, algumas espécies fogem ao padrdo tamanho
corporeo/ sinonimias, como, por exemplo, Plagusia depressa e Mithrax hispidus, ambas
possuem porte médio a grande. Entretanto, foi observado que apesar do ndmero
relevante de sinonimias para algumas espécies de crustaceos, muitas sinonimias
apresentaram poucas cita¢Oes, diversas vezes citadas apenas uma vez (Apéndice 4).

Assim, naturalmente, as coisas séo divididas e classificadas a partir das relagdes
sociais estabelecidas no &mbito de um determinado grupo e no espago em que este vive.
Sdo dispositivos utilizados para ordenacdo do conhecimento. Concomitantemente, uma
determinada “coisa” s6 pode ser classificada na medida em que for conhecida por

alguém, em algum tempo e lugar (VOGEL; DIAS NETO, 2006). Neste sentido, a
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grande amplitude de nomes dados pelos entrevistados aos crustaceos e os diferentes
modos de definicdo podem ser explicadas por diversos fatores, tais como:

a) grande diversidade morfoldgica dos crustaceos — uma vez que 0s crustaceos
apresentam uma gama variada de caracteristicas morfologicas (p. ex. cores, tamanho,
formato, apéndices modificados em diversos grupos etc.) acarreta em diferentes formas
de percepcéo/classificacdo pelo observador, consequentemente influenciando na criagéo
de novos nomes;

b) habito criptico — todas as espécies utilizadas nas entrevistas apresentam habito
criptico, ocasionado raros encontros com os pescadores, dificultando a homogeneizagéo
dos nomes.

c) alta diversidade cultural das comunidades visitadas, observada no encontro
entre pessoas de varias culturas, histérias e identidades — influenciando em diferentes
modos de percepcdo e classificacdo dos crustaceos;

d) disténcia espacial entre as comunidades — gerando uma nomenclatura local

para cada uma delas.

3.2. Topografia Corporal

Segundo Silva (1988 apud SOUTO, 2004), topografia corporal é a utilizacdo de
uma terminologia propria em comunidades tradicionais a fim de denominar diferentes
partes corpdreas dos animais. Logo, a constante vivéncia e contato direto com 0s
crustaceos, além da importancia socioecondmica de algumas espécies, fizeram com que
0s pescadores naturalmente nomeassem as partes do corpo desses animais.

A Figura 10 mostra um paguro generalizado. Dos 51 entrevistados, 34 nao
reconheceram a imagem e, consequentemente, ndo foram submetidos a esta etapa da
entrevista. A imagem generalizada recebeu um total de 12 nomes pelos pescadores, a
saber: “buziu” (n=2), “guaia” (n=2), “lagosta” (n=2), “aratu” (n=2), “buzu” (n=1),
“camaraozinho” (n=1), “caramujo” (n=1), “caranguejo” (n=1), “buzu-de-boca” (n=1),
“buzio-de-boca” (n=1), “caranguejo-de-ponta” (n=1), “lagosta-de-garra” (n=1) e
“aranha” (n=1). Possivelmente a imagem do paguro sem a concha pode ter dificultado a
percepcao/visualizacdo dos entrevistados com o crustdceo em si. Abaixo € mostrada a
imagem do paguro generelizada com os nomes vernaculares mais frequentes (a

esquerda) e o respectivo nome académico (a direita).
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Quelipodo
Antena

Urdépodos

Figura 10: Topografia corporal de um paguro generalizado segundo
pescadores do litroal norte da Bahia (& esquerda) e sua respectiva
correspondéncia académica (a direita). Ano: 2013.

Fonte: <http://etc.usf.edu/clipart/59000/59073/59073_hermit-crab.htm>
Acesso em: 01 jun. 2013.

Provavelmente, por se tratar de um crustaceo que utiliza conchas de gastropodes
como abrigo e comumente tem suas estruturas cobertas, dificultando sua visualizacéo,
assim como seu pequeno tamanho corporal, pode ter influenciado na percep¢do dos
pescadores sobre este animal, com a ndo compartimentagdo dos membros do corpo,
como “cabeca” abrangendo olhos, carapaca e o torax, e “cauda” se referindo ao
abddmen, télson e urdpodos.

Quando mostrada a imagem da lagosta generalizada (Figura 11), todos o0s
pescadores a reconheceram, denominando-a como “lagosta” (n=50) e “pitd” (n=1).
Abaixo, mostram-se 0s nomes mais frequentes para cada parte dados pelos

entrevistados e a terminologia utilizada no meio cientifico.
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Télson

Figura 11: Topografia corporal de uma lagosta generalizada
segundo pescadores do litroal norte da Bahia (a esquerda) e sua
respectiva correspondéncia académica (a direita). Ano: 2013.

Fonte: <http://palacos.com/metazoa/arthropoda/decapoda/

palinuroidea.html>. Acesso em: 01 jun 2013.

Lagostas apresentam potencial valor econdbmico em comunidades pesqueiras,
sendo um dos mais importantes recursos pesqueiros do litoral das regibes Norte e
Nordeste do Brasil (DIAS NETO, 2008), o que explica o conhecimento local que o0s
entrevistados tém a respeito desses animais. Excetuando os quelipodos, as estruturas
apresentaram certa uniformidade nos nomes dados pelos pescadores. Souto (2004)
afirma que esta uniformidade, provavelmente, esta relacionada ao tamanho do animal,
facilitando a visualizagdo das estruturas e a maior familiaridade dos pescadores com
esses animais.

Todos os pescadores reconheceram a imagem do camardo generalizado,
denominando-o predominantemente de “camardo” (n=47), mas também de “camarao-
pitd” (n=3) e “pitd” (n=1). A figura 12 mostra a topografia corporal dos nomes mais

comuns dados pelos pescadores (a esquerda) e o respectivo nome cientifico (a direita).
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Figura 12: Topografia corporal de um camardo generalizado segundo pescadores do
litroal norte da Bahia (a esquerda) e sua respectiva correspondéncia académica (a
direita). Ano: 2013.

Fonte: <http://ombugs.wikidot.com/shrimps>. Acesso em: 01 jun. 2013.

Assim como as lagostas, 0os camardes possuem importancia econdmica relevante
em comunidades litoraneas, o que os tornam amplamente conhecidos. A nomeacédo de
suas estruturas externas apresentou grande homogeneizagdo, salvo o exemplo das
antenas. Souto (2004), ao realizar estudo da topografia corporal de camardo em Acupe,
comunidade pesqueira situada no municipio de Santo Amaro-BA, encontrou nomes
idénticos para muitas estruturas do presente estudo, como os pereidopodos (“pernas”),
urépodo (“cauda”), pledpodos (“nadadeiras”), olho (“olh0™), rostro (“espordo”) e
regido do cefalotorax (“cabeca”).

A Figura 13 mostra um caranguejo generalizado. Todos os pescadores
reconheceram a imagem e citaram um total de 11 nomes comuns, discrimidamente:
“siri” (n=33), “boca-negra” (n=3), “carangueja” (n=3), “corredeira” (n=2), “guaia”
(n=2), “caranguejo” (n=2), “siri-de-mangue” (n=2), “aratu” (n=1), “camarédo” (n=1),
“caranguejo-do-mar” (n=1), “caranguejo-bico-de-papagaio” (n=1). Abaixo ¢ mostrada
a imagem com 0s nomes vernaculares dados as estruturas externas mais frequentes (a

esquerda) e os respectivos nomes académicos (a direita).
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Datilo

Pereidopodos

Figura 13: Topografia corporal de um caranguejo generalizado segundo pescadores do
litroal norte da Bahia (a esquerda) e sua respectiva correspondéncia académica (a
direita). Ano: 2013.

Fonte: <http://www.shim.bc.ca/species/redrock.htm>. Acesso em: 01 jun. 2013.

Tecnicamente, o termo “siri” designa crustdceos da Familia Portunidae que
apresentam como caracteristica diagnostica o ultimo par de pereidpodos adaptados a
natacdo. Entretanto, a imagem do caranguejo gerou a concep¢do da maioria dos
entrevistados de ser um siri, apesar de ndo especificarem o motivo de terem usado esta
nomenclatura, o que dificulta o entendimento dos fatores que propiciaram a percepcdo e
criacdo deste termo para a imagem. Adicionalmente, o braquilro esquematizado
pertence a Familia Cancridae, que ndo ocorre no litoral brasileiro, logo, os pescadores
podem ter associado a imagem com os crustdceos mais visualizados e conhecidos por
estes (siris) e com caracteristicas externas similares a imagem.

Assim como o camardo, as estruturas do caranguejo apresentam baixa variedade
de nomes, exceto os quelipodos, e notadamente, muitas estruturas apresentaram nomes
iguais quando comparadas as estudadas por Souto (2004), tanto para topografia corporal
do caranguejo quanto para o siri. Desta forma, supde-se que as espécies que apresentam
uma maior importancia, seja econémica ou utilitaria, tendam a ter menor variacdo dos
nomes dados as estruturas corpOreas com maior abrangéncia territorial desta

nomenclatura utilizada.
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Quando observada a imagem do estomatépode generalizado (Figura 14), 34

pescadores ndo a identificaram, enquanto os demais a designaram pelos seguintes

nomes locais: “barata” (n=5), “lagosta” (n=3), “barata-do-mar” (n=2), “camar(”

(n=1), “caranguejeira” (n=1), “lagarto” (n=1), “lagarto-do-mar” (n=1), “lagosta-

branca” (n=1), “tamar0” (n=1) e “sabaru” (n=1). Abaixo, S0 mostrados 0s nomes mais

frequentes para cada parte dado pelos entrevistados e a terminologia utilizada no meio

cientifico.

Antena

Barbatana
Olho

Corpo

Barbatana

el 3
Calda

Télson

Anténula
S Antena

Escama antenal

Olho

Somitos
abdominais

Figura 14: Topografia corporal de um estomatopode

generalizado segundo pescadores do litroal norte da

Bahia (& esquerda) e sua respectiva correspondéncia

académica (a direita). Ano: 2013.

Fonte: <http://www.fotosimagenes.org/stomatopoda>

Acesso em: 01 jun. 2013.

O pouco reconhecimento do estomatopode por parte dos pescadores pode ser

explicado principalmente pelo habito do animal (criptico/fossorial) e baixa importancia
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cultural/econdmica. Também ao ser denominado de “barata” ou “barata-do-mar”
(n=7), a imagem talvez n&o tenha sido percebida pelos pescadores como o exemplar de
Alima hildebrandi a qual eles chamaram preferencialmente de “lagosta” (n=6).
Entretanto, os nomes “barata” e “barata-do-mar” foram citados seis vezes quando
somados para esta espécie.

A polionomia (variacdo de nomes para a mesma estrutura) foi um aspecto
marcante e observado para todos 0s crustaceos investigados. Algumas apresentaram
uma enorme variedade de nomes, como, por exemplo, o quelipodo da lagosta,
denominado de “perna”, “boca”, “garra”, “pata”, “apud”, “unha” etc.; a garra raptorial
do estomatépode, que recebeu os nomes de “apud”, “garra”, “flecha”, “esporao”,
“presa” etc.; e a antena do camardo, nomeada de “antena”, “espordo”, “barbatana”,
“bigode”, “barba” e “raio”. Entretanto, estruturas homologas apresentaram nomes
iguais nos diferentes crustaceos, demonstrando um grau de reconhecimento de sistemas
analogos por parte do conhecimento tradicional, destacando-se o0s pereiopodos
(“pernas”), olhos (“olhos”) e antenas (“antena”). O termo “cauda” foi utilizado para
designar a regido abdominal, télson e urépodos para o paguro e lagosta, o télson e

urépodos para 0 camardo, e o télson do estomatopode.
3.3. Aspectos fisioldgicos

No que se refere a fisiologia, o Unico processo informado e compreendido pelos
pescadores foi a ecdise, que consiste na substituicdo periddica do exoesqueleto, mediada
por horménios (ecdisona), a fim de promover o aumento real do tamanho corpdreo,
sendo uma caracteristica sinapomdrfica dos artropodes (BRUSCA; BRUSCA, 2007).
Assim, segundo observacOes dos pescadores, temos as seguintes informacdes

etnobioldgicas:

“Eles tem essa casca ai que é dura e a medida que eles vao crescendo essa
casca sai deles e eles ficam molinhos, se escondem embaixo da lama até que a
casca comece a endurecer de novo, s6 sai quando ta duro.”

“[...] o siri mole, eles comem para poder se alimentar.”

Embora tenham sido registradas apenas duas citacfes sobre este processo, é
importante salientar que ndo havia uma pergunta especifica sobre tal e este dado foi
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registrado devido a entrevista do tipo semiestruturada, na qual os pescadores discorriam
sobre quaisquer temas relacionados aos crustaceos. De forma geral, a ecdise é bem
conhecida e relatada em comunidades pesqueiras, comumente adjetivando o individuo
de “leite” ou “mole” no estagio de muda, p.ex. "siri-mole™ ou "caranguejo-leite”
(FISCARELLI; PINHEIRO, 2002; SOUTO, 2004) ou no estagio pré-muda
(VASCONCELOS, 2008). Esta percepcao é claramente associada ao fato do crustaceo
na etapa pds-ecdise (ao eliminar o exoesqueleto) ficar com uma aparéncia peculiar
devido a sua descoloracéo e baixa rigidez da nova carapaca em formacéo. Os crustaceos
tendem a se refugiar/isolar durante o processo de muda, 0 que possivelmente € uma
estratégia antipredatéria adotada no grupo (VOLPATO; HOSHINO, 1987), o que
confirma o saber tradicional (“[...] se escondem embaixo da lama até que a casca
comece a endurecer de novo [...]").

Mais especificamente na Bahia, Souto (2004) observou percepc¢édo de pescadores
de siris e caranguejos com o processo de ecdise em Acupe, correlacionando o periodo
de muda com vantagem financeira, uma vez que ha uma valorizacdo do siri "mole" no
mercado. Assim, € muito provavel que os pescadores do litoral norte da Bahia tenham
uma concepcao mais refinada sobre o processo, onde o conhecimento empirico sobre a
ecdise seja fundamentado principalmente nas experiéncias adquiridas e na exploragédo

do recurso.

3.4. Aspectos reprodutivos e sazonalidade

A reproducdo e sazonalidade dos crustaceos marinhos sdo comportamentos que
estdo interligados, uma vez que diversas espécies realizam migracdes com finalidade
reprodutdria, logo, sua ocorréncia e abundéncia sdo determinadas por este fator. Sdo
observadas diversas estratégias reprodutivas no grupo e, segundo Brusca e Brusca
(2007), os crustaceos exploram virtualmente todos os esquemas de vida existentes. A
alta diversidade ecoldgica dos crustaceos é percebida pelos pescadores do litoral norte
da Bahia e estes possuem ampla concepcdo sobre reproducdo e migracdo do grupo,
contudo com maior interesse pelas espécies de importancia econémica, correlacionando
esses comportamentos com fatores bioticos (aspectos ecoldgicos) e abidticos (correntes
costeiras e temperatura, maré e influéncia lunare periodo chuvoso). Visto que o0s
decapodes e muitos outros grupos de crustaceos apresentam estratégias reprodutivas,

como localizagdo do parceiro através de quimiorreceptores, que sdo ultraestruturas
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denominadas de estetos, localizadas no primeiro par de antenas, que captam feroménios
ou por migracdes sincronizadas vinculadas com o periodo lunar e movimentos das
marés (BRUSCA; BRUSCA, 2007), observa-se novamente uma ligacdo do

conhecimento tradicional com o cientifico:

Aspectos ecoldgicos:

“[...] no verdo tem uma época que da mais a lagosta, os caraguejos sal, guaia,
da muito no inverno [...] deve ser o tempo da reproducéo, o tempo da desova.”
“Junho, julho e agosto (aparecem mais crustaceos) [...] Eu acho que deve ser a
época de reproducdo deles.”

“[...] no verdo eles (crustaceos) aparecem mais porque é tempo de desova.”
“Eles (crustaceos) aparece mais no verdo e também no tempo que nés nao

podemos pegar porque ta na desova deles.”

Correntes costeiras e temperatura:

“No verdo eles aparecem mais (crustaceos). Porque o mar no inverno ta mais
revolto, ai no verdo eles aparecem mais, porgue 0 mar t4 manso.”

“Tem mais (crustaceos) no verdo, porque no verdo a maré ta mais calma,
porque tem aquela ressaca [...]”;

“Sempre no verdo (aparecem mais crustaceos) [...] Por causa da mudanca do
clima.”

“No inverno (aparecem mais crustaceos). Porque a agua ta mais fria. No verdo a
agua ta mais quente, ai eles se entocam.”

“Eles aparecem mais por conta da maré. Quando a maré ta fria la embaixo eles
sobem, ai quando a maré esquenta eles fogem da praia.”

“Deve ser por causa da temperatura da agua que eles vém (crustaceos)”.

Maré e influéncia lunar:

“Aqui (referindo-se a ocorréncia e abundancia dos crustaceos) ¢ mais por lua e

também depende da maré. Maré grande, dependendo do crustaceo ¢ bom de
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tirar, maré pequena ndo presta [...] eles aparecem mais na maré grande [...]
Com a maré raso eles ficam mais profundo, ai fica mais dificil de tirar [...]”.
“Sempre aparece mais (crustaceos) nas marés grandes. Porque na maré morta
ndo da nio. E s6 td maré grande que a turma vai mergulhar, ai que pega.”

“QO siri fica enterrado, quando a maré cresce, na maré grande, eles saem para

desovar. Maré grande é quando d& uma chuva forte.”

Periodo chuvoso:

“Verdo (aparecem mais crustaceos). Eu acredito que por causa do tempo, muita
chuva [...]”.

No tocante aos aspectos ecoldgicos, 0s pescadores da area estudada associaram
exclusivamente periodos reprodutivos com a maior abundéncia dos crustdceos onde
foram citados dois periodos, verdo e inverno, especificando a etnoespécie. O termo
“desova” ¢é explicado pelo fato das fémeas de crustaceos da Subordem Pleocyemata
carregarem o0s ovos fertilizados nos pledpodos até a eclosdo (SAINT-LAURENT,
1979). Logo, os pescadores visualizam as fémeas ovigeras, as quais adjetivam como
“ovadas”, e a “desova” seria o processo de ecloséo dos ovos e ndo a soltura dos mesmos
no ambiente. Ressaltando que em trabalhos académicos utiliza-se a mesma
nomenclatura (SEVERINO-RODRIGUES et al., 2002; ASSAD et al., 2012), entretanto
ha uma maior utilizagdo do termo “ovigeras” (CASTIGLIONI et al.,, 2006;
PASCHOAL, 2011; MAIA et al., 2013).

Com relacdo as correntes marinhas e costeiras, os pescadores classificam o mar
durante o inverno de “revolto” e no verao de “manso”. Claramente ¢ uma alusio ao fato
que durante o outono/inverno os ventos alisios oriundos do octante E-SE, juntamente
com o avango de frentes frias, formam ondas com altura média de 1,5 m (BAHIA,
2003) e, adicionalmente, as precipitacbes causam maior perturbacdo das correntes
costeiras, 0 que leva aos pescadores a realizarem esta associagéo. Durante o verdo, 0s
ventos alisios originarios do octante N-NE formam ondas com altura média de 1 m
(BAHIA, 2003) e a menor frequéncia de chuvas neste periodo d4 um aspecto “manso”
ao mar, dai o nome utilizado pelos entrevistados.

Sobre os crustaceos, houve divergéncias dos pescadores sobre o periodo de

maior abundancia, sendo citados tanto o verdo quanto o inverno. Inclusive um pescador

48



afirma que ndo ha sazonalidade nas populagdes de crustaceos (“Aqui da o tempo todo,
inverno ou verdo”). Estes relatos podem ser explicados pelo fato de nesta parte da
entrevista ndo haver um direcionamento para descrever o comportamento especifico de
uma etnoespécie, e sim a generalizacdo do grupo Crustacea. De fato, as diversas
espeécies do grupo se reproduzem em diferentes periodos do ano ou ainda durante todo o
ano, o que influencia a concepcdo dos pescadores sobre este aspecto. Desta forma, o
aumento de uma populacdo de uma determinada espécie pode estar coincidindo com a
diminuicdo de outra populacdo na area, por motivos migratérios, por exemplo, logo 0s
pescadores ndo percebem a diminuicdo da segunda populacéo, visto que foi sobreposta
pela primeira. Contudo, observac6es mais detalhadas foram feitas pelos pescadores,
demonstrando conhecimento sobre a ecologia, mais especificamente, da lagosta-verde
Panulirus laevicauda, informando a época que a etnoespécie € mais abundante, como

abaixo citado:

“A lagosta (P. laevicauda) agora no inverno da mais. Porque o mar fica mais
agitado e ela sai da loca para andar. Porque também é época da desova.”

“A época do ano que aparece mais € na primavera e no outono, a gente
consegue achar elas mais (sapateira Parribacus antarticus), a lagostinha (P.
laevicauda) [...] acho que é porque a 4gua esta mais quente [...]".

“[...] no caso a lagosta da mais na época do inverno, o0 mar se agita e o pessoal
pega mais [...]".

“A lagosta, agora mesmo é época, ta bom de achar. Mas é mais no verdo. Eu
acho que é por causa da temperatura né?! Que a agua esquenta mais.”

“[...] no caso a lagosta da mais na época do inverno, 0 mar se agita e o pessoal

pega mais [...] O camaréo (possivelmente algum peneideo) é mais do inverno.”

Sobre a lagosta P. laevicauda, alguns pescadores citaram maior abundancia no
verdo e outros, no inverno. Este fato pode ser explicado porque essa lagosta é
encontrada no litoral do Nordeste brasileiro ao longo do ano todo em todas as fases
reprodutivas, ndo apresentando um periodo especifico para reproducdo (FONTELES-
FILHO, 1979). Entretanto, esta espécie apresenta dois periodos de maior intensidade
reprodutiva: o primeiro com inicio em janeiro até julho com pico em fevereiro e abril e
0 segundo iniciando em outubro (IVO; PEREIRA, 1996). Dessa forma, o conhecimento

tradicional sobre a espécie estd coerente quando comparado aos dados obtidos em
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trabalhos cientificos. Logo, o etnoconhecimento possui dados ecoldgicos importantes
que podem oferecer subsidios para futuros estudos a fim de elucidar questdes ainda
desconhecidas ou auxiliar em monitoramentos populacionais dessa espécie.

No que diz respeito a influéncia da temperatura na abundancia dos crustaceos,
alguns pescadores informaram que mudancas da temperatura das correntes costeiras
seriam o fator principal de influéncia, onde o verdo é caracterizado por ter &guas
quentes e no inverno &guas frias. Um pescador afirmou que os crustaceos “se entocam”
durante o verdo, por causa da temperatura mais elevada da dgua quando comparada ao
inverno. Tal comportamento foi observado por Herrnkind (1981 apud 1VO; PEREIRA,
1996) ao afirmar que pré-adultos de Panulirus argus, entre periodo de mudas, realizam
movimento sazonal de forragear, movimentos de massa e periodos de entocamento.
Adicionalmente, diversos fatores abidticos, como luz, temperatura e salinidade agem
como reldgios bioldgicos, atuando no sincronismo de varios ciclos internos
independentes, crescimento, reproducdo dentre outros, no espécime, também auxiliando
o0 sincronismo de comportamentos migratorios e periodo de reproducao entre machos e
fémeas nos individuos de uma determinada espécie (CARVALHO, 1997).

A influéncia da lua e maré nos ecossistemas costeiros € percebida nas
comunidades litoraneas e bem relatada na literatura (NORDI, 1992; MOURAO, 2000;
RAMIRES et al., 2002; SOUTO, 2004; NISHIDA et al., 2006). O ciclo lunar e as
variacdes das marés sao fatores que exercem grande influéncia sobre o ciclo de vida de
siris e camardes (MANZONI; D’INCAO, 2007), caranguejo ucad (ALVES; NISHIDA,
2002), entre outros crustaceos, atuando diretamente no comportamento dessas espécies
em seu habitat. De uma forma geral, a concepcdo dos pescadores de comunidades
litordneas sobre este fenbmeno é ampla e apresenta diversas vertentes, contudo, no
presente estudo os pescadores tiveram um Unico ponto de vista, tanto sobre a
abundancia dos crustaceos quanto a sua captura. Todos informaram que h& maior
namero de crustaceos e uma maior facilidade de pescar na “maré grande”. Esta maré é
formada devido a maior atratividade gravitacional nas ocasides em que o sol, aluae a
terra estdo alinhados, em sizigia (conjuncdo ou oposi¢do) (THURMAN, 1997 apud
ALVES; NISHIDA, 2002), quando ocorrem maiores amplitudes entre as marés altas
(“maré grande”) e baixas (“maré morta”). Logo, o sistema cognitivo lua-maré criado
pelo pescador é baseado nas regularidades ciclicas das marés, as quais influenciam tanto
nos meétodos de pesca empregados quanto na distribuicdo das espécies dentro do
ambiente (CORDELL, 1974).
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Acerca do periodo chuvoso, os pescadores fizeram correlagdo positiva entre
pluviosidade e abundéncia dos crustaceos, corroborando com Coelho-Santos e Coelho
(1995), que ao estudarem mais especificamente a sazonalidade no grupo Crustacea,
verificaram que sdo comuns ocorréncias sazonais de algumas espécies devido,
principalmente, as condi¢bes oceonogréaficas, como o aumento de chuvas, fazendo que o
aporte de &guas continentais seja maior, consequentemente, a descarga maior de
nutrientes no meio, influenciando na abundancia das espécies. O periodo de maior
pluviosidade no litoral baiano acontece durante os meses de abril a julho e a costa norte
do Estado apresenta muitas desembocaduras de rios gerando maior descarga de
nutrientes que possivelmente influencia de forma positiva na dindmica populacional das

espécies de crustaceos, processo reconhecido por parte dos pescadores:

“Eles (crustaceos) aparecem mais na gestdo do inverno [...]”.

“Geralmente eles (crustaceos) aparecem mais no inverno.”

Sobre a percepcdo de periodo chuvoso e seco, diversos autores citam que
moradores de comunidades nordestinas identificam duas esta¢des do ano: “verdo”
(menor pluviosidade) e “inverno” (maior pluviosidade), que nem sempre coincidem
com o ciclo estacional oficial (ver SOUTO, 2004). Assim, o “inverno” para os
pescadores do litoral norte da Bahia abrangeria os meses de abril a julho, havendo,
entretanto, pequenas variagfes, como ja enunciado, o “verdo” corresponde a estacdo
chuvosa e também houve citagdo das estagdes “primavera” e “outono”. Importante

salientar que foram dados isolados, sendo citados por dois pescadores.
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3.5. Atividades de Pesca

No litoral norte da Bahia, 0s pescadores artesanais entrevistados utilizam um
total de dez artes de pesca entre artefatos e técnicas (Tabela 4). No presente trabalho, o
recurso mais buscado foi a lagosta (Panulirus laevicauda) (n=29), seguido da sapateira
(Parribacus antarticus) (n=14). Os demais crustaceos ndo apresentaram interesse
comercial e algumas espécies sdo capturadas eventualmente para alimentacdo de
subsisténcia. Os camardes marinhos ndo foram alvo desta parte da entrevista, visto que
habitam mais comumente o infralitoral, sendo desconsiderados quando citados pelos
entrevistados. Abaixo sdo ilustrados (Figuras 15 e 16) dois petrechos de pesca

utilizados no litoral norte da Bahia.

Figura 15: Jereré. Figura 16: Manzua.
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Tabela 4: Descri¢do dos artefatos e técnicas de pesca dos crustaceos de importancia econémica utilizados pelos pescadores do litoral norte da
Bahia, Brasil. Ano: 2013.

Artefato/técnica

Descricéo

Meétodo

Recurso almejado

Peca de inox pequena pontiaguda e curvada em um das

“Ela fica paradinha & na loca,

Fisga : ai a gente vai por tras e puxa; Panulirus laevicauda
extremidades "
pega ela puxando.
Técnica realizada no periodo noturno que utilizaa luzdo  “Eu mesmo j& cansei de pegar Panulirus laevicauda
Faxiar lampedo ou lanterna para "paralisar" a crustaceo quando  faxiando, com o lampido e
estd no afloramento rochoso pegar em cima das pedras.” Plagusia depressa
. Lo e . “Eles capturam com o . :
Bicheiro Similar a fisga diferindo por ser maior bicheiroe’ Panulirus laevicauda
Método ativo onde o pescador mergulha préximo ao Panulirus laevicauda
afloramento rochoso e pesca utilizando algum petrecho ou ““A lagosta é de mergulho, . .
Mergulho Parribacus antarticus

manualmente. No litoral norte da Bahia é realizada com
ou sem a utilizacdo de compressor

apneia.”

Mithrax hispidus

Rede de espera
(“trés-malhas™)

Método passivo de coleta que consite na montagem da
rede em locais adequados sendo feita a despesca um dia
depois

"[...] é uma rede que a gente
bota e espera de um dia para
outro dia de manha.”

Panulirus laevicauda

Parribacus antarticus

Jereré

Petrecho de ferro circular com rede conica contendo
chumbo na ponta e béias no ferro. Método passivo de
espera colocado no fundo costeiro

“[...] coloca do jerere, coloca a
isca e vem um monte.”

Na&o especificado
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Continuacao...

Artefato/técnica

Descricdo

Meétodo

Recurso almejado

Munzuéa

Método passivo que usa um tipo de gaiola feita de bambu
com abertura em uma das extremidades com isca

“[...] ai coloca ela no fundo do
mar com a sardinha dentro [...]
a gente abre e tira as menores.”

N&o especificado

Arpéo

Petrecho de ferro ou inox com uma extremidade
pontiaguda contendo farpas laterais para fixacéo do
pescado

“A maioria ai € de [...] arpéo.”

Panulirus laevicauda

Laco

Técnica manual utilizando linha e anzol

“Com o laco, colocava o anzol
na ponta da vara, na hora que
vinha comer, ai puxava."

N&o especificado

Coleta manual

Técnica de coleta que consiste na captura do individuo
manualmente em cima do afloramento rochoso na maré
baixa

“Na mao mesmo, em cima das
pedras.”

Todos
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Os recursos mais pescados no litoral norte baiano, entre os crustaceos marinhos,
sdo: camardes (Farfantepenaeus brasiliensis, F. subtilis, Litopenaeus schmitti e
Xiphopenaeus kroyeri) e a lagosta-verde (Palinurus laevicauda) (MMA, 2011; MPA,
2011), onde a producao registrada mais especificamente para este litoral foi de 28 t de
camardo e 8 t de lagosta, totalizando producdo anual de 36 t (CEPENE, 1999 apud
BAHIA 2003). Entretanto, ja se passou mais de uma década desde o levantamento sobre
a producdo pesqueira e o atual estado da pesca no litoral norte da Bahia é pouco
conhecido, tanto em termos quantitativo (toneladas produzidas) quanto qualitativo

(espécies pescadas). Neste sentido, VVasconcellos et al. (s/d, online, p. 2) afirmam:

“A falta de informag&o sobre a pesca artesanal é resultado de sua dispersdo e
complexidade, evidenciada pelo uso de diversas artes de pesca na captura de
recursos multiespecificos, mas acima de tudo reflete a falta de atengdo politica
para um setor que, no Brasil, estima-se que envolva aproximadamente 2
milhGes de pessoas, € importante gerador de empregos e divisas para as
camadas mais pobres da populagdo e tem importancia fundamental para
seguranca alimentar.”

Entre as artes citadas, rede, mergulho, coleta manual, bicheiro / fisga e arpéo séo
as mais utilizadas pelos pescadores entrevistados, sendo relativamente comuns e
empregadas em todo o litoral norte. A armadilha de rede é o petrecho de pesca que
possui maior eficiéncia quantitativa na captura do pescado, sendo utilizada
principalmente com fins lucrativos. Os pescadores realizam a coleta manual com intuito
de capturar todos os tipos de crustaceos para producdo de iscas. As demais artes
supracitadas apresentam importancia moderada na pesca, com baixa produtivadade
qguando comparada a rede.

Munzua (ou manzud) e jereré também sdo petrechos usados comumente,
principalmente para a pesca de espécies dulcicolas e/ou estuarinas (pitus do género
Macrobrachium e a camaroa Atya scabra) ou marinhas e/ou estuarinas (siris dos
géneros Callinectes e Portunus), entretanto ndo ha seletividade do recurso capturado.
Possivelmente a ndo citacdo do recurso almejado na utilizagdo desses petrechos se deve
ao fato de ambos os crustaceos (pitus e siris) ndo serem alvos dessa pesquisa, visto que
0 presente estudo contempla espécies marinhas. Essas armadilhas sdo comumente
utilizadas nas comunidades pesqueiras no Estado da Bahia, apresentando alta
produtividade visando ganho financeiro (PACHECO, 2006; ALMEIDA et al., 2008).
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A técnica do laco foi citada apenas duas vezes, provavelmente devido a sua

baixa produtividade em relagéo ao tempo dispedido na busca do recurso. Esta arte de

pesca pode ser considerada basicamente com intuito de usufruir o pescado como

subsisténcia ou ainda esta técnica € utilizada com fins recreacionais. Técnica similar foi

citada por Magalhdes et al. (2011), denominada como “linha”, que consiste na

utilizacdo de uma isca na ponta da linha objetivando a captura do aratu (Goniopsis

cruentata). Estes autores também afirmam que esta técnica é bastante utilizada ao longo

do litoral nordestino sem fins lucrativos.

3.6. Modos de uso dos crustaceos

No que se refere aos modos de uso, foram constatadas as seguintes utilizacGes,

em ordem de importéncia: utilitario (alimentar e comercial), artefato de pesca (isca),

medicinal e estético-decorativo (artesanal). A Tabela 5 mostra 0 modo de uso por

espécie de crustaceo.

Tabela 5: Modos de uso e sua finalidade por etnoespécie de crustdceos (com respectivo nome

cientifico) segundo os pescadores do litoral norte da Bahia. Ano: 2013,

Etnoespécie Nome cientifico Modo de uso Finalidade
UT AP M AR
Alimentacdo, isca, tratamento de
Guaia Mithrax hiSpidUS X X X X [asma e presséo arterial, e
decorativo
Alimentacdo, comercializacdo e
Sapateira Parribacus antarticus X X isca
Alimentacdo, comercializacdo e
Lagosta Panulirus laevicauda X X isca
Bala-pedra Eriphia gonagra X X Alimentacao e isca
Lagosta Alima hildebrandi X Isca
Buzu-de-boca Calcinus tibicen X Isca
Aratupeba Plagusia depressa v % AIimentac;éo,N isca, tratamento de
asma e pressdo arterial
Camarao Stenorhynchus seticornis X Isca
Caranguejinho | Pachycheles monilifer X Isca
Camaréo Alpheus nuttingi X Isca
Barata Albunea paretii X X Alimentacao e isca
Barata Hippa testudinaria X X Alimentacdo e isca
Barata Lepidopa richmondi X X Alimentacdo e isca

Legenda: UT = utilitario; AP = Artefato de pesca; M = medicinal; AR = artesanal.
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A seguir os modos de uso séo subdividos por topicos e devidamente descritos:

3.6.1. Utilitario (alimentar e comercial)

Todos os entrevistados informaram que utilizam os crustdceos com finalidades
alimenticias e comerciais (exclusivamente as duas primeiras etnoespécies),
principalmente a lagosta (Panulirus laevicauda) e sapateira (Parribacus antarticus) e
outros mais incomuns, como aratupeba (Plagusia depressa), guaid ou caranguejo-do-
mar (Mithrax hispidus), bala-pedra (Eriphia gonagra) e as baratas (Superfamilia
Hippoidea: Albunea paretii, Hippa testudinaria e Lepidopa richmondi). Como relatado

a sequir:

“Mais a lagosta e a sapateira para alimento”.

“Utilizo alguns deles para comer. A lagosta [...]".

“S0 (captura) mesmo a lagosta e a sapateira [...]”.

“Alguns utiliza para comer: lagosta, sapateira, guaia, quase tudo, barata do
mar, caranguejo-do-mar.”

“A gente pega para a alimentacdo, como bem a lagosta, o aratupeba [...] a
sapateira e o caranguejo (E. gonagra).”

“Pra comer mais a lagosta [...] essa aqui, 0 aratubepa, a gente usa para

comer.”

Na praia de Guarajuba houve o relato de um pescador sobre a preferéncia de

alguns clientes pela sapateira:

“A sapateira, por exemplo, tem clientes que adora ela, entdo paga qualquer

preco por elas [...]".

Apesar de ser um registro pontual e isolado, este foi um dado interessante no
ponto de vista comercial e conservacionista visto que a exploracdo desse recurso pode
minimizar a deplecdo dos estoques pesqueiros da lagosta P. laevicauda sem prejuizo
financeiro para as comunidades pesqueiras envolvidas. Apesar da lagosta continuar

sendo um dos recursos mais visados no litoral norte da Bahia quando observado os
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crustdceos marinhos. Neste contexto, alguns entrevistados relataram que vivem

exclusivamente da pesca:

”Para eu vender para sobreviver e para comer.”
“Para sobrevivéncia. Para comer, vender, € de sustento.”
“Venda e comércio (dos crustaceos) também, ja que a gente somos pescadores,

sobrevivemos da pesca, temos que comercializar tambem.”

De fato, os crustaceos sdo um dos recursos com maior potencial econémico na
indUstria pesqueira do mundo e sdo importantes fontes nutricionais e de renda para
populagdes humanas. Neste sentido, muitas comunidades litoraneas tém como principal
fonte de renda a coleta e comercializacdo de algumas espécies de crustaceos, tais como
caranguejos, siris, lagostas e camardes (BEZERRA; FRANKLIN JR., 2006).

A necessidade para complementagdo nutricional dos pescadores entrevistados
pode explicar a utilizacdo dos demais crustaceos, visto que estes sdo de pequeno porte e
possuem baixa rentabilidade alimentar, entretanto sdo muito comuns e abundantes em
ambientes costeiros. Assim, Ellen (s/d, online) afirma que possivelmente, a vivéncia e
experiéncia dos pescadores com estes animais lapidaram seus modos de uso, de forma
que o etnoconhecimento € fruto de experiéncias acumuladas, experimentacgdo e troca de

informac@es ao longo das geragoes.

3.6.2. Artefato de pesca (isca)

O segundo modo de uso dos crustaceos mais obsevado no presente estudo foi a
sua utilizacdo como isca. Segundo os pescadores entrevistados, todas as etnoespécies

tem essa finalidade:

“Como isca sdo todos usados [...]”.
“A barata é mesmo para isca”.
“Na verdade tudo ai (todos os crustaceos na bandeja) se usa para isca”.

“[...] essa baratinha (Albunea paretii) aqui a gente usa para isca [...]”.

Entretanto, alguns relataram que alguns tipos de crustaceos tem mais eficiéncia

como isca para captura especifica de alguma etnoespécie:
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“Para pegar a lagosta, a gente usa o graucd (Pachycheles monilifer). Para
pegar o peixe a gente usa o camarao (Alpheus nuttingi).”

“A lagosta é usada como isca para o peixe que € chamado mero, o badejo [...]”.
“Ja a lagosta € usado para pescar o badejo, o bagre. E outros tipos de

pescarias”.

A utilizacdo de crustaceos como isca nas comunidades litoraneas € muito
comum (MENDES; COUTO, 2001; SOUTO, 2004; CLAUZET; RAMIRES;
BARRELLA, 2005; MAGALHAES et al., 2011). Este fato pode ser devido ao
conhecimento do pescador sobre processos ecoldgicos, mais especificamente, cadeia
trofica, onde por meio de suas observacdes e troca de informacGes, perceberam que
algumas espécies, como peixes, tém preferéncia alimentar nesse tipo de recurso
(crustaceos), logo a utilizacdo desses animais como isca torna mais eficaz, tanto em

termos produtivos quanto no tempo dispendido, na pesca desses peixes.

3.6.3. Medicinal

No litoral norte da Bahia foi constatado o uso medicinal do aratupeba e guaid,
correspondendo as espécies Plagusia depressa e Mithrax hispidus, respectivamente.
Contudo, esta pratica ndo deve ser muito disseminada, visto que foi citada apenas por

um pescador na praia de Jaua, Camacari, como observado abaixo:

“[...] ja o bonito (P. depressa) e o guaia (M. hispidus) eles servem para varias

utilidade, como para asma, para a pessoa que tem problema como presséo.”

A utilizacdo de crustaceos na medicina popular é bastante comum. Fausto-Filho
(1990) lista 15 espécies de crustaceos, sendo 14 marinhas reconhecidas como nocivas
ou medicinais por pescadores no nordeste brasileiro. Entre as medicinais, destacam-se
o0s ocipodideos Uca spp. que é considerado toxico e podem causar a “fome canina” (que
significa que um apetite voraz ou doentio) e Ocypode quadrata utilizado para alivar
dores causadas por queimaduras de aguas-vivas; o calapideo Hepatus pudibundus onde
pescadores fazem ch& ou infusdo dessa espécie para dores de cabeca e dente; e 0

majideo Mithrax hispidus tem utilidade aos doentes de moléstias no peito.
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Adicionalmente, Costa Neto (1999) cita a utilizacdo do estomatdpode
Cloridopsis dubia no tratamento contra asma em Feira de Santana, Bahia. Costa Neto
(2000) faz referéncia nove espécies de crustaceos estuarinos que tém consumo
restringido por pescadores do Conde, litoral norte da Bahia, por acreditarem que estes
animais causam enfermidades em determinadas ocasifes. Mais recentemente, Alves e
Dias (2010) listam 16 crustaceos utilizados como alternativa terapéutica na medicina
popular, dos quais quatro espécies sdao marinhas e ocorrem na area de estudo do
presente trabalho, nomeadamente: Calappa ocellata (trata asma e osteoporose),
Plagusia depressa (epilepsia), Emerita portoricensis (dor de ouvido) e Xiphopenaeus
kroyeri (irritagdo durante nascimento de um dente, manchas na pele).

Apesar das ocorréncias das espécies supracitadas no litoral norte da Bahia, ndo
foi registrado o uso medicinal pelas comunidades litoraneas visitadas das espécies
marinhas que sdo utilizadas em outras localidades, exceto o0 uso das especies P.
depressa e M. hispidus. Elas, segundo o entrevistado, possuem propriedades
terapéuticas para o tratamento contra asma e pressdo arterial, sendo este o primeiro
relato sobre essas espécies para esta finalidade.

Costa Neto (2011) compila os dados obtidos sobre os animais utilizados na
medicina popular na Bahia, citando dois decépodes (caranguejo e camarao)
possivelmente de ambientes estuarinos/dulcicolas. O registro no presente estudo

incrementa a atual lista de zooterapia popular do Estado baiano.

3.6.4. Estético-decorativo

No presente estudo, houve apenas um relato do uso artesanal com finalidade
estético-decorativa. Segundo o Unico pescador que citou tal uso, a etnoespécie guaia
(Mithrax hispidus) é envernizada ap0s sua “limpeza” (retirada da musculatura e
visceras).

No Nordeste, as carapacas de Ucides cordatus e Callinectes spp. séo utilizadas
para criacdo de cinzeiros artesanais, onde sdo associados materiais como cola, seixos
marinhos, pedras rasticas, conchas de bivalves, arames e tintas de cores diversas
(SILVA et al., 2007; ALVES et al, 2009/2010; CARQUEIJA, com. pess., 2014). E
comum encontra-los no Mercado Central (CE), Casa da Cultura (PE) e Mercado
Modelo (BA), a precos baixos. Na Bahia, encontra-se também este tipo de artesanato
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sendo comercializados por vendedores ambulantes ou em pontos isolados, como na llha
de Itaparica e no Reconcavo baiano (CARQUEIJA, com. pess., 2014).

Outra utilizacdo comum de Ucides cordatus de forma artesanal é em infusdo
com cachaca. O animal é colocado higienizado dentro de uma garrafa de vidro cortada,
sendo posteriormente fusionado e injeta cachaca. A regido cortada é entdo envolvida
com barbante de sisal. Ndo ha relatos de consumo desta infusdo na Bahia, servindo
apenas como objeto decorativo (CARQUEIJA, com. pess., 2014).

E por fim, braquidros como juvenis de siris (Callinectes spp. ou Arenaeus
cribrarius), Eriphia gonagra, Aratus pisonii ou Goniopsis cruentata sao utilizados para
confec¢do de chaveiros com resina ou em acrilico. A utilizacdo de outras espécies em
outros paises como os Estados Unidos, inclui outros grupos como lagostins (Astacidea)
(CARQUENA, com. pess., 2014).

3.7. Crustéceos € o Meio Ambiente

Os pescadores entrevistados reconheceram, de forma unanime, a importancia

dos crustaceos para 0 meio ambiente, como demonstrado nos trechos abaixo:

“[...] eles (os crustaceos) sdo o equilibrio da natureza [...]”.
“[...] mas tenho certeza que tem alguma importancia (para o meio ambiente)”.

“[...] eles (os crustaceos) s6 fazem preservar o meio ambiente”.

Tal reconhecimento pode interferir em medidas conservacionistas, uma vez que
a percepcdo de melhoria e preservacdo do ecossistema marinho pela presenca desses

animais pode influenciar na sustentabilidade da atividade pesqueira:

“Porque se a gente ndo cuidar ndo vai ter nada e se a gente cuidar vai ter muita
coisa.”

“A gente ndo pode abusar demais sendo acaba.”

“A lagosta a gente pega, mas ndo desse tamanho. A gente pega maior.”

“No munzué é melhor porque na rede quando a gente joga as menores (lagostas)
ndo conseguem se salvar. JA no munzua a gente abre e tira as menores

(lagostas).”
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Este fato ja foi observado em outros trabalhos, através de medidas de manejo,
como, por exemplo, a ndo coleta de fémeas ovigeras, espécimes juvenis ou em muda
(DORIA et al., 2008; LINHARES et al., 2008; MAGALHAES et al., 2011). Segundo
Cordell (2001), o convivio didrio dos pescadores com o0 ambiente, somado a
necessidade de exploracdo, acaba lapidando a experiéncia do pescador, incluindo uma
ampla percepcdo acerca do meio ambiente e seus elementos. Todavia, a interferéncia
antrépica vem pressionando populagGes de crustdceos, mais especicificamente as
espeécies sobreexplotadas ou ameacadas de sobreexplotacdo que foram por muitos anos
objeto de pesca intensiva por serem utilizadas no consumo humano, como o0s
caranguejos de mangue (Cardisoma guanhumi e Ucides cordatus), as lagostas
(Panulirus argus e P. laevicauda), os camardes marinhos (Farfantepenaeus
brasiliensis, F. paulensis, F. subtilis, Litopenaeus schmitti e Xyphopenaeus kroyeri) e o
siri (Callinectes sapidus) (AMARAL et al., 2008). Segundo estes mesmos autores, 0s
principais impactos causam reducdes nas populacdes e dos espécimes e sdo atribuidos a
sobrepesca e a captura seletiva. Adicionalmente, a destrui¢cdo de manguezais pode atuar
de forma sinergética potencializando os impactos nas populagdes de caranguejos. Com
as reducdes dos estoques pesqueiros dessas espécies, outras tidas como de importancia
secundaria anteriormente vém ganhando destaque, sendo exploradas mais intensamente,
como observado por Maciel e Alves (2009), que citam a redugéo de populagdes do aratu
(Goniopsis cruentata) devido a pesca predatoria e ndo planejada somado a despejos de
residuos na bacia do Rio Sinharém, em Pernambuco. Assim como a lagosta sapateira
Parribacus antarticus vem obtendo maior representacdo nas capturas devido a deplecdo
dos estoques naturais das lagostas mais visadas pela frota pesqueira (FONTELES-
FILHO; GUIMARAES, 1999). No presente estudo, foi relatada a reducfo nos estoques
pesqueiros da lagosta-verde (P. laevicauda) na Praia do Forte devido ao aumento da

pesca:

“A lagosta [...] agora s6 ndo da muito como antigamente. Olha s6 a quantidade

de pescadores que tem trabalhando”.

Numa tentativa de reverter ou acentuar os danos gerados as populacGes de
crustaceos, 0Orgdos ambientais competentes vém atuando de forma enérgica.
Recentemente, o Ministério do Meio Ambiente através da Instrucdo Normativa N° 14
de 2004 resolve:
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“Art. 1° Proibir, anualmente, o exercicio da pesca de camardo rosa
(Farfantepenaeus subtilis e Farfantepenaeus brasiliensis), camardo sete-barbas
(Xiphopenaeus kroyeri) e camardo branco (Litopenaeus schmitti), com
quaisquer artes de pesca, nas areas e periodos abaixo discriminados:

| - na &rea compreendida entre a divisa dos Estados de Pernambuco e Alagoas e
a divisa dos Municipios de Mata de Sdo Jodo e Camacari no Estado da Bahia,
nos periodos de 10 de abril a 15 de maio e 10 de dezembro a 15 de janeiro;

Il - na &rea compreendida entre a divisa dos Municipios de Mata de Séo Jodo e
Camacari no Estado da Bahia e a divisa dos Estados da Bahia e Espirito Santo,
nos periodos de 10 de abril a 15 de maio e de 15 de setembro a 31 de outubro.”

O IBAMA criou a Instrucdo Normativa N° 189 de 2008 proibindo o exercicio
da pesca de arrasto com tracdo motorizada para a captura de sete espécies de crustaceos,
nomeadamente: camardo-rosa (Farfantepenaeus paulensis, F. brasiliensis e F. subtilis),
camardo sete-barbas (Xiphopenaeus kroyeri), camardo-branco (Litopenaeus schmitti),
santana ou vermelho (Pleoticus muelleri) e barba-ruca (Artemesia longinaris),
abrangendo os Estados do Rio de Janeiro ao Rio Grande do Sul durante 1° de maio a 31
de maio, anualmente, e no Estado do Espirito Santo de 15 de novembro a 15 de janeiro
e 1° de abril a 31 de maio, todos os anos. Adicionalmente, este mesmo 6rgao criou a
Instrucdo Normativa N° 206 de 2008 que proibe a pesca das lagostas vermelha (P.
argus) e verde (P. laevicauda) no litoral brasileiro no periodo de 1° de dezembro a 31
de maio em todos os anos. O Ministério da Pesca e Aquicultura, conjuntamente com
Ministério do Meio Ambiente, publicam a Instrucdo Normativa Interministerial
MPA/MMA N° 15 de 2012 entre outros ordenamentos, proibindo a pesca de arrasto e a
pesca artesanal com emprego de demais modalidades de pesca das espécies
Farfantepenaeus subtilis, F. brasiliensis, Litopenaeus schmitti e Xiphopenaeus kroyeri,
no periodo de 15 de dezembro a 15 de fevereiro, na &rea compreendendo o Estado do
Amapé ao Piuai, anualmente até fevereiro de 2014.

Desta forma, os pescadores de comunidades litoraneas se veem em uma situacao
delicada financeiramente, visto que ficam impossibilitados de exercer sua atividade,
apesar de receberem recursos por parte do Governo durante o periodo de defeso. Souto
(2004) cita que entre os pescadores de Acupe-BA ha controvérsias sobre a aceitacdo
deste periodo de defeso, havendo pessoas a favor e outras contra. No estudo atual nédo
houve posicionamento por parte dos pescadores sobre isto, indicando uma possivel

aceitacdo do defeso e seu cumprimento, como abaixo informado:
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“[...] deve ser o tempo da reproducdo, o tempo da desova. Ai nesse tempo nao
pode pescar”.
“[...] a pescaria de rede também nas épocas certas, porque tem época que é
proibido [...]”.

“[...] a lagosta, agora em marco e abril, é proibido por causa da desova.”

Bezerra (2010) cita que um Plano de Manejo dos Recursos Naturais para ser
bem sucedido deve levar em consideracdo as pessoas envolvidas, principalmente
aquelas que usufruem diretamente dos recursos a serem manejados, envolvendo-as nos
projetos de elaboragdo e implantacdo das politicas conservacionistas para obtencdo de
melhores resultados. No litoral norte da Bahia, os proprios pescadores reconhecem a
eficiéncia do periodo de defeso para as populacdes de crustdceos, o que sugere a
importancia das intervencdes governamentais na recuperacao dos estoques pesqueiros
aliado a etnoconservacdo, fundamental para efetividade do manejo em questdo, como

abaixo informado:

“Na desova deles a gente tem que parar. Nao pode pescar, ai eles aparecem
mais.”

“[...] a lagosta, que na época de janeiro, fevereiro e marco [...] vem mais para
praia para se proteger [...] que é para ela crescer né?! Que é a época da defesa,

época da desova. Chega uma determinada época que elas crescem um pouco

[.]".

Assim, recomenda-se aos 6rgdos ambientais e instituicdes de pesquisa a inclusao
participativa destas comunidades a fim de levantar dados e investigar a situacdo atual
sobre os estoques pesqueiros para subsidiar a elaboracdo e implantagdo de futuros
Planos de Manejo, direcionando acOes mais efetivas para solucdo de problemas
resilientes. Como relatado por Vasques e Couto (2011), em estudo etnobiolégico no sul
do Estado da Bahia, no municipio de Ilhéus onde os pescadores locais através de seus
conhecimentos adquiridos sobre ecologia do camardo sete-barbas (Xiphopenaeus
kroieyri), sugerem que a Instrugdo Normativa N° 14 de 2004 do Ministério do Meio
Ambiente estd protegendo somente o periodo de recrutamento juvenil desta especie,

excluindo seu periodo reprodutivo.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Os pescadores do litoral norte da Bahia identificam os crustaceos a partir dos
critérios: morfoldgicos, fisioldgicos, ecoldgicos e utilitarios. A partir desses critérios,
foram citados 42 nomes de “crustaceos” incluindo outros animais que pertencem a
diferentes grupos taxonémicos tambem sdo percebidos como parte do complexo
etnotaxondmico “crustaceo”, tais como polvo, equinodermos € até mesmo tartarugas-
marinhas. Adicionalmente, o conhecimento tradicional, a0 nomear as estruturas dos
crustaceos, reconhece estruturas homologas nas diferentes espécies.

No que se refere aos aspectos fisiologicos dos crustaceos, 0 Unico processo
informado e compreendido pelos pescadores foi a ecdise. No tocante aos aspectos
ecoldgicos, a alta diversidade comportamental dos crustdceos é percebida pelos
pescadores e estes possuem ampla concepgdo sobre reproducdo e migracdo do grupo,
contudo com maior interesse pelas espécies de importancia econémica, correlacionando
esses comportamentos com fatores bidticos (aspectos ecoldgicos) e abidticos (correntes
costeiras e temperatura, mareé e influéncia lunar e periodo chuvoso).

Os pescadores artesanais entrevistados utilizam um total de dez artes de pesca
entre artefatos e técnicas, sendo o recurso mais buscado é a lagosta (Panulirus
laevicauda), seguido da sapateira (Parribacus antarticus). Os demais crustaceos ndo
apresentaram interesse comercial e algumas espécies sdo capturadas eventualmente para
alimentacdo de subsisténcia. Sobre modos de usos, 0s pescadores utilizam 0s crustaceos
na alimentacdo, comercializacdo, isca, medicina e estético-decorativo. Possivelmente, a
necessidade da exploracao do recurso pelo pescador e sua constante vivéncia com estes
animais criou diferentes modos de uso a fim de usufruir da melhor forma possivel
aquele recurso especifico.

Um fator relevante observado foi o reconhecimento unanime dos pescadores
entrevistados em relagdo a importancia dos crustaceos para 0 meio ambiente. Tal fator
pode interferir em medidas conservacionistas assim como existe uma possivel aceitacdo
e cumprimento dos pescadores do periodo do defeso, o que pode proporcionar a
continuidade da exploracdo dos recursos, sem maiores impactos nos estoques

pesqueiros, de forma a conciliar desenvolvimento e sustentabilidade.
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APENDICE 1
Formulario semiestruturado

Entrevista n°: Data: /| [/ Hora: .

1) DADOS DO ENTREVISTADO:
1) Escolaridade: 2) ldade:

3) Profisséo:

4) Local da entrevista:

5) Mora na comunidade na qual foi entrevistado(a)? ( ) Sim ( ) Nao

Se ndo, onde mora?

I) INFORMACOES SOBRE OS CRUSTACEOS:
6) O(A) senhor(a) sabe dizer o(s) nome(s) comum(uns) do que esta vendo?

7) Tem ele aqui?

8) O que o(a) senhor(a) entende por crustaceo?

9) Diga cinco animais daqui da praia que o(a) senhor(a) acha que sdo tipos de

crustaceos.

10) Por que o(a) senhor(a) identifica este animal como um tipo de crustaceo?

11) Onde esses animais séo encontrados?

12) O que o(a) senhor(a) acha que esses animais fazem na natureza?

13) Tem alguma época do ano que esses animais aparecem mais? O(A) senhor(a) acha

que isso ocorre por qué?

14) O(A) senhor(a) acha que esses animais tém algum tipo de importancia para 0 meio

ambiente?
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15) O(A) senhor(a) utiliza esses animais? (p. ex. medicinal, alimenta¢do, comercial,

como isca etc.). Se sim, descrever o uso.

16) O(A) senhor(a) captura este animal? ( ) Sim () Néo
Se sim, o(a) senhor(a) captura como? Utilizado armadilha, isca etc.?

Se ndo, como o(a) senhor(a) adquiri ele?
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APENDICE 2
Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

Prezado (a) senhor (a),

Gostaria de convida-lo (a) para participar como voluntario (a) do estudo:
“Crustaceos estomatopodes e decapodes das praias do litoral norte da Bahia, Brasil:
consideragdes etnozoologicas”. Este estudo ndo possui fins lucrativos. Esse estudo tem
como objetivo obter dados sobre o conhecimento e uso dos crustaceos encontrados nas
praias do litoral norte da Bahia pelas comunidades préximas.

Os voluntarios entrevistados através de um gravador de voz e ndo sofrerdo
nenhum risco ou desconforto a salde e poderdo desistir da entrevista em qualquer
momento. De acordo com o entrevistado, em caso de desconforto, algumas perguntas
ndo precisardo ser respondidas, sendo imediatamente feita a proxima pergunta. Também
ndo terd problema se o entrevistado ndo quiser ser identificado, sendo publicado apenas
a primeira letra do primeiro e Ultimo nome do entrevistado no estudo. S6 sera tirada foto
com a autorizacdo do entrevistado.

As informacdes levantadas nas entrevistas serdo usadas para escrever textos que
serdo publicados em revistas cientificas e um relatério (dissertacdo de mestrado) que
sera entregue a Universidade Estadual de Feira de Santana, ficando disponibilizado na
biblioteca para qualquer um interessado.

Este termo apresenta duas vias que devem ser assinadas por mim e pelo(a)
senhor(a). Uma copia com a gente e a outra fica com o(a) senhor(a).

Agradecendo a atencdo, estamos a disposicao para tirar qualquer davida e dar
mais informacdes. O endereco para contato é o seguinte: Universidade Estadual de Feira
de Santana, Departamento de Ciéncias Bioldgicas, Laboratério de Etnobiologia e
Etnoecologia, Avenida Transnordestina, CEP 44036-900, Feira de Santana (BA),
telefone e fax: (75) 3161-8380.

Em de de

Responsaveis pela pesquisa: .
Eraldo Medeiros Costa Neto e Felipe Paganelly Maciel da Silva

Sujeito participante da pesquisa:
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APENDICE 3

Figura 17: Paguro generalizado utilizado nas entrevistas

aos pescadores do litoral norte da Bahia, Brasil.

Figura 18: Lagosta generalizada utilizada
nas entrevistas aos pescadores do litoral
norte da Bahia, Brasil.
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Figura 19: Camaré&o generalizado utilizado nas entrevistas aos
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pescadores do litoral norte da Bahia, Brasil.

Figura 20: Estomatdpode generalizado utilizado nas
entrevistas aos pescadores do litoral norte da Bahia,
Brasil.



APENDICE 4

Tabela 6: Espécie de crustaceos (Arthropoda, Crustacea) e as respectivas etnoespécies

segundo os pescadores do litoral norte da Bahia, Brasil. Ano: 2013.

Espécie Etnoespécie CitacOes

Guaia 12
Carangueja
Goia
Caranguejo do mar
Caranguejo vermelho
Siri
Caranguejo guaia
Siri buceta
Caranguejo
Caranguejo preguicoso
Guara
Siri guaia
Marisco do fundo do mar
laid
Boca negra
Enche-maré

Mithrax hispidus

P PP R RPERPERPNNMNNDNDDNDDNO O

w
(o3}

Sapateira
Lagosta sapateira
Parribacus antarticus Sapateiro
Lagosta
Sapata branca

= N O

N
%o L

Lagosta
Lagosta cabo verde
Lagostinha
Cabo verde
Panulirus laevicauda Cabo verde
Lagostinha cabo verde
Lagosta verde
Lagosta mitda
Pitl

N = S CI ORI IR

Bala pedra
Caranguejo
Bala de pedra
Eriphia gonagra Carangueja
Preguicoso
Siri de pedra
Caranguejinho

N NN B 01
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Continuacdo...

Espécie Etnoespécie Citagdes
Siri 2
Boca nega

Eriphia gonagra

Siri bala pedra

Caranguejo bico de papagaio

Guaiamum
Siri buceta pequeno
Aratu
Caranguejo do mar
Siri bonito
Quebra pedra
Guaia

Alima hildebrandi

Lagosta
Barata
Barata do mar
Tamard
Lagarto
Lacraia
Camardozinho
Lagosta barata
Lagarta do mar
Sabai
Pitu
Lagosta pequena
Camaru
Buzu
Lagosta branca
Sapateira
Baratinha

Camardo de caramujo

Calcinus tibicen

Buzu de boca
Buzio
Siri de bazio
Buzu
Baratinha
Vaza maré
Caranguejinho
Buzu de perna
Camaréo
Crustaceo de bazio
Camardozinho
Carangodé

P PR NMNNMNNMNNMNNMNNNMNNOORPRPRPRRPRRPRRPERPRPRERPRPEPENNMNAODIPRPRPRPRERRERRERRENRN
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Continuacdo...

Espécie Etnoespécie Citagdes
Caramujo 1
Barata do mar
Calcinus tibicen Caranguejo

Buzio de perna
Buzio de boca

Plagusia depressa

Aratupeba
Siri
Corredeira
Caranguejo
Aratu
Escorredeira
Carangueja
Boca negra
Ligeirinho
Siri da malasia
Caranguejo aratu
Aratu do mar
Siri Boia
Siri buceta
Siri escorredeira
Arusapeba
Caranguejeira
Aranha
Siri de buzu
Siri pedra
Caranguejo bonito
Espichado

Stenorhynchus seticornis

Camarao
Aranha do mar
Lampreia
Siri aranha
Lagosta
Camardo pernudo
Camardozinho
Camaréo do mar
Camaréo do fundo

Pachycheles monilifer

Caranguejinho
Siri
Grauca
Sirizinho
Caranguejo
Baratinha

NNMNNNUUOODIIRPRPRRPRRPRPPRPWORPRRPRRPRPRPRPRPREPRPRRERRPREPRERERRENNMNNMNDIREOGOORRERER
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Continuacdo...

Espécie

Etnoespécie

CitacOes

Pachycheles monilifer

Caranguejinho do mar
Vaza maré
Barata do mar
Grauca miudo
siri pequeno
Buzu de boca
Balinha
Quebra pedra
Aratanha
Bala de pedra
Buziu da terra
Caranguejinha
Caranguejinho da pedra
Barata

P PP RPRPRRPRPRRRRERPRR

Alpheus nuttingi

Camarao
Camaraozinho
Camardo miudo
Camarao pisirica
Camardao de recife
Camaréozinho do mar
Camardo da boca grande
Barata do mar
Barata
Muruim
Lula
Camardo mirim
Aratanha
Camaréo de rio

N
[ep]

P PR RPRPRRPRERRRREND-SN

Albunea paretii

Barata
Baratinha
Né&o identifica
Barata do mar
Barata da praia
Caranguejinho
Grauca de areia
Graugé brincalhdo
Baratinha do mar
Baratinha de pedra
Baratinha cascuda

gl
o

L N N N e N e

Hippa testudinaria

Barata
Barata do mar

N
> B
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Continuacdo...

Espécie

Etnoespécie

CitacOes

Hippa testudinaria

Barata da praia
Caranguejo
Grauca
Tatui
Caranguejinho
Baratinha do mar
Baratinha
Caranguejinha
Baratinha cascuda
Baratinha do fundo do mar
Tatuira

P PR RPRPRERPRERRERLNDNDDN

Lepidopa richmondi

Barata
Barata do mar
Baratinha
Barata da praia
Grauca
Caranguejinho
Vaza maré
Baratinha cascuda
Barata branca

=
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